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Indledning

I Tidsskrift for Familie- og Arveret, nr. 4 august 2001 skriver kontorchef Anders
Bille, Vejle Statsamt som indledning til en artikel:

Formdlet med samvcer?

”De sidste 30 ar er der i Danmark sket store endringer i samvarspraksis.

Generelt var det tidligere hovedsynspunktet, at samvaer ikke var godt for et barn, hvis
foreldrene havde sterke indbyrdes konflikter. I dag er det opfattelsen, at et barns ret
til at kende begge sine biologiske foreldre ber sikres ved samver, uanset hvordan
foreldrene har det med hinanden.

Andringerne er ikke sket som folge af ny viden, men har varet dikteret af politiske
mal og ensker. I praksis betyder det, at der er fokuseret pa de biologiske foreldres ret
til samver. Udviklingen kan beskrives som et udtryk for, at der er lagt stigende veegt
pa forzldrenes ret til samvaer og mindre vagt pa hensynet til barnet. Mere rigtigt er
det nok at erkende, at det for udenforstdende er meget vanskeligt at bedemme, hvad
der konkret er bedst for et barn, og at myndighederne derfor har valgt at felge hoved-
reglen om, at den biologiske foralder har ret til samvar. Der har simpelthen manglet
generelle undersogelser om, hvad der er godt for bern i relation til samver. - I de
seneste ar der imidlertid i Danmark som i andre lande veret en stigende interesse for
at undersege, hvilke virkninger — positive som negative — samver har pa bernene”.

Borneperspektivet

Interessen for de virkninger samver har pa bern, der lever adskilt fra den ene forel-
dre, har Berneridet ogsd. Ikke mindst hvad angér de bern, hvor samvaret er s pro-
blematisk, at det kun kan foregd ved myndighedernes (fogedrettens) medvirken. Det
er Bornerddets holdning at berneperspektivet skal fremmes 1 alle sager. Barnets ret til
at udtale sig og blive taget alvorligt skal respekteres. Et synspunkt som er i overens-
stemmelse med artikel 12 1 Bernekonventionen (BK).

BK Art.12: Deltagerstaterne skal sikre et barn, der i stand til at udforme sine egne synspunk-
ter, retten til frit at udtrykke disse synspunkter i alle forhold, der vedrerer barnet; barnets
synspunkter skal tillaegges passende veegt i overensstemmelse med dets alder og moden-
hed.

Fogedretten kan pa anmodning fra samvarsforalderen bevirke, at barnet udleveres til
det samvar som er afgjort i Statsamtet. Det er typisk sager, hvor foreldremyndig-
hedsindehaveren ikke ensker at udlevere barnet til samvzr. Arsagerne kan vare
mange, lige fra chikane til mistanke om overgreb, misbrug eller andet. Det kan vere
at barnet ikke ensker samver, eller omvendt meget gerne vil have samver men bli-
ver modarbejdet af den foraldre, der har foreldremyndigheden. Det er séledes ikke
altid mod barnets vilje, at samveret finder sted. Men ved gennemforelse af samver
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mod barnets vilje tilsidesattes den beskyttelse af barnet, som er en af Barnekonven-
tionens hjernestene. Hvis der gennemfores en praksis, hvor grundsynet er “foreldres
ret” sd bliver det ogsa barnets pligt”. Et sddant bernesyn setter netop ikke barnets
bedste i centrum, hvilket mé vere det grundleeggende i enhver beslutning om bern.

Borneréddets holdning er, at et barn har ret til begge sine foraldre, og at det har ret til
at kende og blive passet af sine foreldre, som det fremgér af Bernekonventionens
artikel 7.

BK art. 7 ..., og sa vidt muligt, ret til at kende og blive passet af sine forzeldre |

Men Berneradet mener ogsé, at det samvar et barn, hvis foraldre er skilt, skal have
med den af foreeldrene, det ikke bor hos, skal finde sted pd en made der er tilfredsstil-
lende og positivt udviklende for barnet.

Gennem sit arbejde har Barneradet erfaret, at fogedretterne behandler sager om bern
og samver ret forskelligt, lige fra sager, hvor der oftest medvirker en bernesagkyn-
dig medarbejder til sager, hvor en bernesagkyndig sjeldent eller aldrig medvirker.
Det er ogsa en erfaring, at der er forskellig praksis for, hvornar og hvordan, der fin-
der samtaler sted med de involverede bern.

Derfor har Berneradet stillet sporgsmal til femten udvalgte fogedretter pa landsplan'
om praksis i forbindelse med tvangsfuldbyrdelse af samver. Det er forsegt at fa et
overblik over antallet af sager 1 arene 1999, 2000 og 2001. Endvidere om der finder
samtaler sted med barnene, og om der tilkaldes en bernesagkyndig til at vurdere,
hvorvidt tvangsudlevering er til skade for barnet.

Formalet med at stille spergsmadl til fogedretterne om, hvordan de tackler de proble-
matiske samvarssager, er at tilvejebringe en sterre samlet viden om praksis med
henblik pé at bidrage til, at lovgivningen, i sager om samvar, sikrer bern en mere
ensartet sagsbehandling og har berneperspektivet i fokus.

Domstolsstyrelsen har udvalgt de 15 fogedretter, der reprasenterer bade storre og
mindre geografiske omrader samt by og landomréader. Alle 15 fogedretter har besva-
ret sporgsmalene. Dog har en enkelt retskreds besvaret henvendelsen efter materialet
er udarbejdet og indgér derfor ikke 1 sammenskrivningen.

Der er stor variation 1 besvarelserne fra de 15 retskredse, hvorfor det ikke er muligt at
f4 et deekkende billede af sagsbehandlingen i disse sager. Ligesom 15 ud af landets
82 retskredse er en relativ lille procentdel. Men det bekraeftes, at tilgangen til losnin-
ger 1 disse sager er forskellig fra retskreds til retskreds og at refleksionerne har for-
skelligt fokus.

Det skal bemarkes at spergsmélene nr. 8 og 9 er stillet af Domstolsstyrelsen.

" Danmark har 82 retskredse



1. Antal sager

Hvor mange sager om bgrn og samveer er indbragt for fogedretten i 1999, 2000 og
evt. i 20017
Hvor mange af disse sager er blevet haevet?

To fogedretter har ikke kunnet oplyse antallet af sager 1 arene 1999 og 2000. Enkelte
sager, der er medtaget i opgerelsen drejer sig ogsa om foraeldremyndighed.

Besvarelserne varierer saledes med hensyn til méden antallet af sager er opgjort pa,
hvorfor der skal tages forbehold. Antallet af sager skal ogsa vurderes i1 forhold til at
retskredsene er af forskellig geografiske storrelse som dakker bade land- og byom-
rader.

Med de ovenstdende forbehold tegner der sig et skonsmessigt billede af sagsantallet:

1999: 12 retskredse har i alt haft 185 sager
2000: de samme 12 retskredse har i alt haft: 255 sager
2001: - Mo 232 sager
13 retskredse har oplyst tallene 1 2000 og 2001:

2000: Det samlede antal var’: 255 sager
2001: 3 247 sager
12001 var det samlede sagsantal i /4 retskredse: 302 sager

De foreliggende besvarelser gor det desvearre ikke muligt at i et praecist svar pd om
sagsantallet generelt er stigende eller faldende.

Vi har stillet sporgsmdl om, hvor mange af sagerne, der er blevet heevet. Besvarel-
serne er af meget forskellig karakter, sa det er ikke muligt at angive antallet. Men
svarene synes med et forsigtigt skon at pege i retning af, at en tredjedel eller lidt me-
re bliver heevet.

2. Magling mellem parterne
Forsager fogedretten at maegle mellem foreeldrene forud for beslutning om tvangs-
fuldbyrdelse af samveer gennem fogedforretning? | givet fald pa hvilkken made?

Fogedretternes behandling af samvarssager indledes i de fleste tilfelde med en sam-
tale mellem parterne. I de fleste fogedretter finder samtalen sted pé fogedens kontor.
Begge parter afgiver forklaring, hvorefter det forseges at finde en losning/forlig. Kun
en enkelt foged oplyser under dette punkt, at der evt. i forbindelse med maglingen
ogsa finder en samtale sted med barnet og, at barnets evt. fremsatte ensker droftes
med foreldrene.

En enkelt beskriver, at samtalen gennemfores 1 retslokale, fordi parternes uoverens-
stemmelser, nér en sag skal behandles i fogedretten — oftest er sé betydelig, at sags-
behandlerens mede- og retsledelse lettes ved at anvende dette lokale, som giver af-
stand mellem parterne.

% Den 13. retskreds havde siledes ingen sager i 2000.
3 Den 13. retskreds havde 15 sager i 2001.
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Flere giver udtryk for, at det ikke altid er er et spergsmél om, at foreldremyndig-
hedsindehaveren generelt ikke vil udlevere barnet til samvaer, men at foreldrene ikke
kan blive enige om @&ndringer i samvarsordningen i forbindelse med ferie o.1.

Samvarsproblemerne kan ifolge flere ogsé vere udtryk for chikane eller darlig
kommunikation mellem foreldrene, hvilket far sagen til at gé i hdrdknude. Sager af
den art forsegges flere steder lost ved, at der @ndres 1 aftalens praktiske bestemmelser
om gennemforelse og ved indskarpelse af foreldrenes ansvar for, at udlevering af
barnet sker fornuftigt.

Flere oplyser, at sagen afsluttes efter et enkelt mode med fogeden. En beskriver, at
det kan vare en vanskelige opgave at magle mellem parterne.

Mcegling som forste forseg pad at lase problemer med udlevering af born til samvcer,
synes pa baggrund af fogedretternes besvarelse at veere et grundleggende redskab i
fogedretternes arbejde. Nogle fogeder reflekterer over deres egen rolle og forudscet-
ning for at ga ind og meegle i sager, som er psykologisk kreevende.

3. Afslutning af sagsforleb 1 2000

Hvor mange sager er afsluttet pa kontoret efter samtale med foraeldre/barn?
Hvor mange sager er afsluttet med kendelse?

Hvor mange sager af afsluttet med dagbgder?

Hvor mange sager er afsluttet ved udkgrende fogedforretning?

Antallet af sagsforleb i 13 retskredse er for 2000 oplyst at vere:
i alt 264 sager.

Pé de foreliggende oplysninger ses, at sagsforlebet er afsluttet pa folgende made:

Afsluttet efter samtale med foraldre/barn pé kontoret

eller ved et retsmode: 84 sager’

Afsluttet med kendelse: 59

Afsluttet med tvangsbede: 19

Afsluttet med udkerende

fogedforretning: 15 (en stor retskreds har haft 10 udkerende fogedforret-
ninger - heraf flere i samme sag).

Besvarelserne giver et fingerpeg om, at de fleste sager afsluttes med en samtale pd
kontoret og antallet af sager, der afsluttes med udkerende fogedforretning ikke synes
at veere ret mange i forhold til det samlede sagsantal. De oplyste tal md dog tages
med forbehold, idet flere retskredse har oplyst cirkatal. Og som det vil fremga af
sammentcelling, stemmer antallet af afsluttede sagsforlob ikke med det samlede sag-
santal (264) i 2000. Det kan skyldes det faktum, som en enkelt retskreds bemcerker, at
“resten af sagerne er afsluttet uden mode enten fordi indkaldelse til mode var nok til
at barnet blev udleveret, eller efter telefonisk kontakt med én eller begge parter”.

* Fire retskredse oplyser specifikt, at der er talt med barnet. | alt ca. 9 bgrn. Det behgver dog
ikke veere udtryk for, at de gvrige fogeder har afsluttet sagen uden at have talt med barnet.

4



4. Deltagelse af bernesagkyndig

| hvilket omfang deltager en bgrnesagkyndig medarbejder i forbindelse med tvangs-
udlevering af barnet?

Aldrig:

Altid:

| nogle tilfeelde:

Hvilke overordnede overvejelser ligger der til grund for fogedrettens beslutning om
at anvende /ikke at anvende bgrnesagkyndig bistand i forbindelse med udkgrende
fogedforretning? (Beskriv gerne konkrete eksempler):

Tre retskredse svarer, at de aldrig, sjeeldent eller neesten aldrig tilkalder bernesag-
kyndig bistand. Begrundelserne er, at der ikke er behov for det og at privatpraktise-
rende bernesagkyndige er bdde dyre og svaere at fa aftaler med.

Tre retskredse svarer, uden kommentarer, at de 1 nogle tilfzelde anvender bernesag-
kyndig bistand.

Seks retskredse svarer, at de altid - eller i de fleste tilfzelde anvender bernesagkyn-
dig bistand for at varetage barnets tarv og for at bistd med et fokus pa barnet i selve
udleveringssituationen. I de {4 sager, hvor fogedretten har en samtale med barnet
forinden afgerelse traeffes, deltager sd vidt muligt en sagkyndig fra kommunen.

Besvarelserne viser, at der er forskel pa fogedretternes tradition for anvendelse af
bornesagkyndige i de komplicerede samveerssager lige fra, - at det skonnes, at sa-
gens karakter ikke nodvendiggor anvendelse af en bornesagkyndig, til at den borne-
sagkyndiges tilstedevcerelse opfattes som hjcelp til at fd fokus pd barnet og sikre dets
tarv. Om der anvendes en bornesagkyndig i disse sager er hverken betinget af, om
det er en storre eller mindre retskreds eller om det er by eller landomrdde — men
beror tilsyneladende pd tradition og den faktiske tilgeengelighed af bornesagkyndige.
I denne forbindelse er Bornerddet efterfolgende blevet opmcerksom pa, at netop til-
geengeligheden af bornesagkyndige uden for Storkebenhavn kan veere problematisk
og forbundet med op til 6 maneders ventetid.

5. Samtale med barnet

| hvilket omfang finder der en samtale sted med barnet i forbindelse med samveers-
sagerne, og i hvilkket omfang bliver barnets synspunkter taget til falge?

Der er ikke noget direkte retskrav om, at bern i forbindelse med en tvangsudlevering
til samveer efter Retsplejelovens § 536 skal hores. Dog viser undersggelsen at bern
over 12 ar bliver hert og 1 nogle tilfelde ogsa hvis barnet er yngre f.eks. 10-11 ar. En
enkelt retskreds svarer, at der er talt med bern under ca. 7 ar, hvor disse har varet
sammen med @ldre seskende. Det er reglerne i loven om foreldremyndighed og
samver, der gelder afgerelser 1 sager om foreldremyndighed og samvar, der hentes
ind og bruges i tvangsudleveringssagerne”.

> Lov om foraeldremyndighed og samveer § 29: Stk. 1. Er et barn fyldt 12 &r, skal der, far der
treeffes afgarelse i en sag om foreeldremyndighed eller samveer, finde en samtale sted med
barnet herom. Samtalen kan dog undlades, hvis det ma antages at veere til skade for barnet
eller uden nogen betydning for sagen. (se §29 stk. 2 pa naeste side)
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De fleste samtaler foregér pa dommerens kontor. Formalet er at afdekke, om der
foreligger forhold, som kan begrunde nagtelse af tvangsfuldbyrdelse, samt at finde
ud af, om barnet reelt modsatter sig samvar og hvorfor. Bernene forseges som regel
motiveret til at genoptage kontakten med samvarsforalderen, og bliver spurgt om
forslag til, hvordan kontakten kan reetableres.

Selv om alle retskredse har samtale med barnet/bernene — 1 hvert fald nar de er fyldt
12 &r, sd hindteres og vagtes barnets udtalelser temmelig forskelligt. I en retskreds
tages barnets synspunkt kun til folge nar barnet er ca. 14 ar eller &ldre og barnet
modszatter sig samvaret klart og tydeligt. I en anden retskreds tages barnets syns-
punkter kun 1 begreenset omfang til folge, hvis barnet er under ca. 11-12 ar. En tredje
retskreds skriver at barnets synspunkt altid indgér i den samlede vurdering. En fjerde
skriver at det er barnets modenhed der afger, om barnets synspunkter indgar i foge-
dens afgerelse af sagen. Der er ogsa et eksempel pa at barnets ensker og behov drof-
tes med foreldrene efter aftale med barnet, f.eks. hvor et barns modvilje skyldtes, at
barnet ikke matte have lyset tendt om natten og var bange i merke. Eller hvor et barn
gerne ville deltage 1 seedvanlige fodboldarrangementer under samveer, eller hvor et
barn var utryg ved en ny samlever.

Barnets udtalelser kan endvidere begrunde en bernesagkyndig undersogelse.

Det fremgar af besvarelserne, at born bliver hort fra de er fyldt 12 dr, men det ses
ogsd, at der er forskel pd, hvorndar man taler med yngre barn og hvor meget man
leegger veegt pd deres synspunkter. Forskellene i fremgangsmdde, og pd hvornar - og
om hvad - born skal sparges, gor det relevant, at diskutere om det er tilstreekkeligt, at
det er fogeden, som uden bornefaglig uddannelse, vurderer det forsvarlige i, at gen-
nemfore samveer ved tvangsudlevering. Ligesom dette taler for en regel om, at alle
born skal hores ogsa i tvangsfuldbyrdelsessager, medmindre sagen eller barnets mo-
denhed taler imod det. Dette ville veere i trad med Bornekonventionens artikel 12,
der ikke scetter en nedre aldersgreense for hvorndr born skal hores, men udtrykker, at
et barn, der er i stand til at udforme sine synspunkter, skal sikres ret hertil.

6. Undtagelse
| hvilket omfang har fogedretten naegtet at gennemfere fogedforretning i hen-
hold til retsplejeloven §536 stk.1, pkt. 37

Besvarelserne viser, at det er sjeldent at fogedretterne nagter at gennemfore en sam-
varssag. Enkelte steder er det slet ikke forekommet 1 de seneste ar.

Dette haenger bl.a. sammen med ordlyden 1 §536 stk.1, pkt.3, der understreger, at der
skal veere tale om alvorlig tare for barnets sjaelelige eller legemlige sundhed, for at en
tvangsfuldbyrdelse kan neaegtes. Hvilket afspejles af praksis, der levner yderst snaevre
greenser for brugen af undtagelsen. Dette svarer til billedet der tegner sig af de for-
skellige retskredses besvarelser. Der skal meget til, f.eks. en politianmeldelse om
incest eller oplysninger om alkohol- eller narkotikamisbrug for at tvangsfuldbyrdelse
naegtes med henvisning til barnets sjelelige eller legemlige sundhed.

Stk. 2. Er barnet under 12 ar, skal der finde en samtale sted som naevnt i stk.1, hvis barnets
modenhed og sagens omsteendigheder tilsiger det.
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7. Qvrige kommentarer

Fire af retskredsene har skrevet generelle kommentarer, der alle viser at de reflekte-
rer over deres rolle 1 samvarsproblematikken, og over deres muligheder for at hand-
tere de meget vanskelige situationer der opstér, nar sagerne er sd tilspidsede, at sam-
ver bliver begeret gennemfort med fogedens hjalp.

Kommentarerne viser med tydelighed, at der reflekteres, men at det er forskellige
ting man reflekterer over, og hvad der ses som problemet.

8. Overviget samvear

| hvilket omfang etablerer fogedretten overvaget samveer?

Hvor foregar det overvagede samvaer?

Hvem overvager samveeret?

Er der bygningsmaessige, personlige eller gkonomiske arsager til, at man
undlader overvaget samveer, hvor det kunne veere relevant?

Seks fogedretter har ikke etableret overvaget samvaer

Fem fogedretter etablerer ikke eller kun sjaldent overvaget samvar og na@vner prak-
tiske forhold, som ger det vanskeligt eller umuligt. F.eks. at der ikke er en konto til
betaling for lokale og tilsynsperson. Eller fordi man ikke mener at have forneden
hjemmel hertil.

Tre fogedretter omtaler at have etableret overvéaget samvar. F.eks. omtaler en foged-
ret situationer, hvor barnet og den foraldre, der skal have samvaret ikke har set hin-
anden i lang tid. Et andet eksempel er, at overvaget samvar sker i samarbejde med
den kommunale forvaltning, der stiller lokaler og personale til rddighed. Som sidste
eksempel omtales at, fogedretten kun etablerer overvaget samvar med parternes
samtykke, at det typisk er familie som overvager, og at der hverken er bygningsmees-
sige, personlige eller gkonomiske arsager til at undlade overvagning, hvor det kunne
vare relevant.

Ogsd pa dette omrade ses, udover forskel pa praksis, ogsa forskellige traditioner for
hvilke opgaver der skal loses i fogedretten og pa hvilken made disse opgaver loses.

9. Partsstatus

Giver det anledning til problemer, at barnet i forbindelse med fogedsagerne
ikke har partsstatus?

11 retskredse har svaret:

Ni retskredse mener ikke, at barnets manglende partsstatus giver problemer, dels med
henvisning til, at sagen alene skyldes foraeldrenes indbyrdes konflikter, dels at en
tredje advokat i disse sager ville alliere sig med den ene foraeldrepart og dermed for-
rykke den relative ligeveegt, der ellers er mellem parterne.



En retskreds svarer, at der bade er fordele og ulemper ved at give barnet partsstatus. I
de sager der hurtigt forer til forlig, vil det kunne komplicere sagen med en advokat
for barnet. Hvorimod det vil kunne veare en fordel i de mere vanskelige sager.

En enkelt retskreds ser det som en klar fordel at give barnet partsstatus - for saledes
at give barnet en stemme under sagerne. Dette med henvisning til at retsudviklingen
siden 1993, er gdet i retning af at man 1 stadig stigende grad tingsligger bern og fo-
kuserer pé foraeldrenes ret over barnet i sager om afgerelse af foreldremyndighed og
samvar. Ved at give barnet partsstatus i disse sager, og lade de reprasentere af f.eks.
en sagsbehandler fra kommunen og evt. af en advokat, ville barnets situation komme
til at fylde meget mere og blive bedre beskrevet.

Diskussion

Det forste, der springer i gjnene, nar man gennemgér retskredsenes besvarelser, er
den store variation, der gor sig geldende. Og de forskellige tilgange til lasninger der
er 1 de forskellige retskredse. Bade hvad angér om man anvender en bernesagkyndig
- eller ikke og de refleksioner, der gor sig geeldende. Spergsmélet er, hvorfor der kan
veare sé stor forskel 1 fremgangsméde pa landsplan. Det betyder jo reelt, at bern i
Danmark, hvor der er problemer med samvaret med den foraeldre barnet ikke bor
hos, behandles forskelligt. Som det fremgér af notatet reflekteres der meget forskel-
ligt. Skal fogeden varetage foreldrenes interesse set i et juridisk perspektiv? Eller se
konflikten og lesningsmuligheden i et berneperspektiv?

Nér vi diskuterer, hvordan vi kan sikre barnets bedste 1 sager, der drejer som samveer,
ma det veere ud fra en forstéelse af barnets situation, og hvad der skal til for at sikre
at barnet ikke skades af de konflikter, som de voksne har. Sa det er ikke alene et
sporgsmél om at behandle sagen 1 en korrekt juridisk ramme, det drejer sig ogsd om
nogle psykologiske mekanismer, som pr. definition ikke er indlejret i et juridisk sy-
stem. Og som 1 al fald ikke ligger til grund for Retsplejelovens regler om fogedens
medvirken ved gennemforelse af samver. Det er det faktum, der er grundlaget for at
diskutere en @ndring af lovhjemmelen 1 Retsplejelovens §536 til at tvangsfuldbyrde
en afgerelse om samver, der kan sikre barnets bedste.

At samvarsproblemerne meget ofte skal findes i foreldrenes konfliktfyldte forhold,
er der ingen tvivl om. Men det er blot ikke muligt at holde foraeldrenes konfliktfyldte
forhold adskilt fra barnet. Derfor er vi nedt til i lovgivningen - sével som i praksis -
at have barnet 1 fokus. Og det er ikke mindst her spergsmalet om den bernesagkyndi-
ges tilstedevarelse er aktuelt. En person, der er vant til at tale med bern i krise og
som kan vere den person, der sikrer, at barnet foler sig tryg og f&r omsorg, mens
andre kan hjzlpe foreldrene ud af deres konflikt.

Det er i denne diskussion helt centralt at barnet selv skal heres og at barnet
synspunkter skal tages med 1 den samlede vurdering af sagen. Som ogsa
Boarnekonventionens artikel 12 foreskriver.



Forslag

Mediation

Naér det som flere fogeder pdpeger er foreldres stridigheder og dérlige kommunikati-
on, der vanskeliggor samveret, vil det vere en overordentlig god 1d¢ at anvende me-
diation som redskab i denne type sager. Det kan vare med til at afdramatisere sagen
og vaere en genvej til gensidig forstielse og respekt hos foreldrene og dermed ogsa
skabe storre tryghed hos barnet, der ikke ber opleve, at foreldrene nedger hinanden.
Men mediationen ma ind pa et meget tidligt tidspunkt, allerede nér foreldrene over-
vejer separation, skilsmisse, ophavelse af felles foreldremyndighed og overforsel af
foreldremyndighed.

Opfolgning/evaluering

Man kan overveje om der efter en periode 3, 6 eller 12 méneder skal ske en opfolg-
ning af sagen. Det kan vere en beskyttelse af barnet, hvis samveret fortsat ikke fun-
gerer, at der er nogen der folger op pé det. Man kan selvfolgelig diskutere om det er
en opgave for kommunen, Statsamtet eller fogedretten at folge op pa disse sager.

Steerkere lovgivning og vejledning

Der er behov for at Retsplejelovens regler om tvangsudlevering af bern til samveer
separeres fra afsnittet om udlevering af ting og at de a&ndres saledes, at en udgéende
fogedforretning for at gennemtvinge samver kun kan gennemfores efter en samtale
med barnet og efter en bernesagkyndig vurdering. Under selve udleveringen skal en
bernesagkyndig vere til stede, for at kunne varetage barnets bedste. Ligeledes ma
fogedrettens mulighed for at afvise en tvangsudlevering efter Retsplejelovens § 536
stk.1, pkt.3 lempes, séledes at der skal mindre til end at "barnets sjelelige og legem-
lige sundhed udsattes for alvorlig fare”, som formuleringen lyder. Dette ville bringe
barneperspektivet ind i disse sager og séledes sikre barnets bedste.

Vejledning til Statsamterne i behandling af samveerssager

I Bornerddets heringssvar om Vejledning til brug for behandling af samvcerssager
dateret 17. august 1999 skriver Borneradet pa s. 2:

... Vivil med udgangspunkt i ovenstdende generelle bemarkninger om “barnets
bedste” og “bern skal heres” foresld, at man som supplement til vejledningen ned-
setter en adhoc-gruppe bestadende af bernesagkyndige, berneforskere og familierets-
jurister — der sammen skal komme med nogle bud pé, hvordan man kan foretage en
sagsbehandling med barnet i centrum. Baggrundsgruppens arbejde kan udgives i et
arbejdshaefte til brug i statsamtssager. Bornerddet vil hermed benytte lejligheden til
at genfremsatte dette forslag.

Selvstendig partsstatus

Born har ikke selvstaendig partsstatus og egen advokat. Et forhold, som kunne over-
vejes indfort som garant for, at barnet bliver hort og dets synspunkter taget i betragt-
ning. Det er dog muligt, at ovenstdende forslag til @ndrede kriterier for at kunne
tvangsudlevere et barn til samvar faktisk vil have samme virkning, uden at give bar-
net partsstatus.
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