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1. Indledning og problemformulering

1.1. Problemstillingen omkring berne- og ungdomskriminalitet.

Kriminalitet blandt bern og unge er ikke blevet mere udbredt gennem de seneste ar, men derimod er
opmarksomheden pa omrédet skarpet ligesom anmeldelserne er blevet hyppigere. Undersogelser viser,
at andelen af lovlydige bern og unge i Danmark er steget gennem de sidste tyve ar, men dog ogsa at
den grovere kriminalitet er blevet hyppigere' (jf. bilag 1 "Berne- og ungdomskriminalitet i tal”).

En vasentlig arsag til at interessere sig for kriminalitet begdet af barn og unge er derfor ikke “at det er
et stigende problem”, men derimod er en vaesentlig drsag de bagvedliggende forklaringer og de
folgevirkninger der er pa kriminaliteten. Alt tyder p4, at jo tidligere i livet den enkelte starter pa at lave
kriminalitet, desto sterre er risikoen for at vedkommende vil fortsette med kriminaliteten som desuden
vil blive af mere alvorlig karakter.

I det folgende skitseres den strafferetlige debat 1 forhold til problematikken omkring berne- og

ungdomskriminalitet.

1.2. Borne- og ungdomskriminalitet i et retsligt perspektiv

"Straffesystemet er ikke et system, der inkluderer folk i samfundet. Det er et system, der ekskluderer.
Vejen til straffesystemet er derfor vejen ud af samfundet, ikke ind i samfundet "(Balvig2002:10).
Balvig® er med udsagn som dette langt fra den eneste, der gennem tiden har pointeret at straf i form af
bl.a. frihedsbergvelse ikke kan sta alene, hvis en optimal lgsning i forhold til
kriminalitetsproblemstillinger skal opnés. Nar det kan havdes at kriminaliteten blandt bern og unge
procentvist er faldet gennem de seneste 20 ar skal det sdledes ikke ses som en folge af udviklingen i
straffesystemet 1 form af hardere og lengere straffe. Ifolge Balvig er drsagen der imod blandt andet de
unges ogede fremtidsdisciplinering, forstdet som at de unge 1 hgjere grad end tidligere er optaget af

fremtiden og eget livsprojekt.

Ikke desto mindre er strafaspektet som en hensyntagen til den almene retsbevidsthed afgarende at
opretholde, og det er vigtigt at markere over for unge generelt at kriminel adfeerd findes uacceptabelt.
Dette er saledes en af to gode grunde til at samfundet reagerer nar et ungt mennesker begar
lovovertraedelser, mens den anden grund er hensynet til den unge selv; samfundet mé forsege at fa den
unge tilbage pa rette kol (Zeuner m.f1.2003:19). Disse to hensyn, hensynet til lovovertraederen kontra

! Bl.a. undersogelser af juraprofessor Flemming Balvig fra Kebenhavns Universitet og dr. jur. Britta Kyvsgaard fra
Justitsministeriet.
? Flemming Balvig er kriminolog og professor i retssociologi ved Kebenhavns Universitets juridiske fakultet.



den almene retsbevidsthed, star imidlertid ofte 1 modstrid med hinanden, hvilket er et dilemma der
ligeledes genkendes inden for andre felter som 1 det politiske felt, i befolkningen, 1 det retslige felt og i
det administrative felt’. I det politisk-administrative system er der tradition for at laegge stor vagt pa
hensynet til lovovertrederen nir denne er mellem 15 og 17 ar. I den danske lovgivning eksisterer der
regler der muligger vaegtningen af hensynet til den unge lovovertrader, 1 den forstand at konkrete
afgerelser er dbne for sken og vurderinger fra den enkelte dommer, politimester eller forvaltningschef.
De seneste ti ars udvikling gir imidlertid mod et enske om opstramning hvad angér
voldskriminaliteten, og Folketinget vedtog folgelig bade 1 1994 og 1997 sakaldte voldspakker med
forhgjede straffe for vold, men ogsd med vagt pd den forebyggende indsats i forhold til unge. Som en
ny form for reaktion over for unge lovovertredere indfertes 1 1998 ungdomskontrakter som en del af
lovgivningen omkring tiltalefrafaldet, hvor den grundleggende ide er at den unge skal marke en hurtig
reaktion, og indgé aftale om uddannelse eller arbejde for at undgér egentlige sanktioner.

Som folge af den kriminelle lavalder pd 15 ar, der har vaeret geeldende siden 1930, er unge under 15 ar
straffrie. Men da erfaringer viser at tidlig indsats 1 forhold til berne- og ungdomskriminalitet betaler sig
for alle parter, ensker samfundet ikke at lade kriminelle unge under 15 &r 1 stikken. Dermed blev der
skabt grobund for det vi 1 dag kender som SSP-samarbejdet som i det folgende afsnit vil blive skitseret

1 grove traek, da SSP-samarbejdet udger en del af rammen for projektets problemstilling.

1.3. Udgangspunktet for SSP-samarbejdet

Som folge af bevidstheden om, at tidlig indsats over for bern og unge betaler sig for samfundet sivel
som for den unge, er der siden slutningen af 1970 erne blevet arbejdet pa at udvikle et samarbejde
mellem Skoleforvaltning, Socialforvaltning og Politi, med henblik pd kriminalitetsforebyggelse over
for bern og unge. Det sékaldte SSP-samarbejde er et kriminalpraventivt projekt der har et overordnet
kriminalitetsforebyggende formal. Siden 1998 har stort set alle kommuner haft et SSP-udvalg og der er
nedskrevne formaliserede formal og betingelser for samarbejdet (jf. bilag 2 ”SSP samarbejdets
historie”). Samarbejdspartnere i de respektive regi, Socialforvaltning, Skoleforvaltning og Politi,
arbejder med kriminalitetsforebyggelse ud fra hver deres forskellige betingelser, forskellige "’kulturer”,
synsvinkler og mél der preger arbejdets rammer og dermed dets udfersel. Populart udtrykt kan man

sige at 1 skoleforvaltningen beskaftiger man sig med alle, 1 socialforvaltningen beskaftiger man sig

3 Dilemmaet i forhold til hvorvidt retsfolelse og vedtagne love skal vaere styrende, og omvendt hvorvidt hensyn og egne
veaerdier skal spille ind, har givet anledning til dels den retspositivistiske teenkning hos bl.a. Alf Ross og Viggo Benzon, dels
den mere fortolkende tilgang som findes hos bl.a. Knud Illum og Vinding Knudsen. Hvorledes spergsmalet forvaltes i
praksis er et yderst interessant og vaesentligt spergsmal, der imidlertid ikke vil blive yderligere behandlet i naerverende
projekt.



med personer der i en eller anden forstand kan karakteriseres som afvigere”, mens man hos politiet
beskaeftiger sig med egentlig kriminalitet. Politiets SSP-medarbejdere aflegger bern/unge og deres
familier hjemmebesog, sdfremt den unge er blevet pagrebet 1 en kriminel handling uanset dennes
karakter, og folger i det hele taget alle sager med berne- og ungdomskriminalitet der métte vaere 1 deres
neromrade. Denne specifikke individorienterede indsats retter sig mod unge lovovertradere, mens en
anden mere generel indsats retter sig mod unge hvis adfaerd er ved at udvikle sig i uheldig retning.
Dette 1 form af at politiets SSP-medarbejdere laver opsogende arbejde péd gadeplan 1 de omrader af
deres na@rmiljo, hvor de pa baggrund af erfaringer fra omridet, anmeldelser eller andet formoder der
kunne opsta kriminalitetsproblemer. Endelig arbejder politiets SSP medarbejdere med en tredje form
for generel indsats der retter sig mod alle bern og unge (SSPrapport2001).

Danske undersogelser af det kriminalpraventive arbejde koncentrerer sig primart om de
professionelles indsats og 1 meget lav grad om de unge, hvorfor det kan havdes at der mangler
effektevalueringer af hvad der virker bedst over for bern og unge. Denne mangel pa viden er blandt
andre Borneradet® stodt pa og radet har folgelig ytret et onske om at fi en reekke problemstillinger

belyst som vi skal se 1 det folgende afsnit.

1.4. Berneradet som projektstiller.

Det er ikke kun mellem SSP politifolk og unge men ogsa mellem almindelige politifolk og unge at der
jevnligt opstar medesituationer, 1 forbindelse med politiets generelle almenpraventive arbejde (bl.a.
patruljekeorsel) og ved udkald til konkrete sager. Det er sdledes en del af mdls@tningen med vores
lovgivning at det almindelige politi og SSP politifolkene skal have en praeventiv virkning og en vis
effekt 1 forhold til de unge (og andre). Det er folgelig interessant at undersege hvad der karakteriserer
meder mellem politi og unge, om den enskede praeventive effekt opnés og hvilke gensidige opfattelser
politi og unge mader hinanden med.

Ligeledes er det naturligvis interessant at vide hvilken effekt foraeldre/varger, paedagoger,
socialrddgivere, lerere og andre voksne har med deres ofte langt hyppigere kontakt med bern og unge
(fremover bruges for nemheds skyld samlebetegnelsen unge” for denne gruppe). Projektet afgreenser
sig imidlertid til at omhandle kontakten mellem unge og politiet hvilket er en afgrensning, der er valgt
pa baggrund af Berneradets enske om, at i problemstillingen belyst (se bilag 3 Bernerddet og deres
opslag”). Gennem videnskabsbutikken har Bernerddet annonceret et aktuelt behov for at opnd viden 1

forhold til berne- og ungdomskriminalitet og forholdet til politiet. Der eksisterer ikke almen tilgaengelig

4 Borneradet er et statsligt rad, der skal sikre berns rettigheder. Radet arbejder for borns ret til beskyttelse, indflydelse og
omsorg. Barneradet er politisk uafhengigt og kan derfor handle pa baggrund af egne beslutninger (jf.
www.boerneraadet.dk).



viden om, hvorledes de unge og politiet, herunder SSP-politifolk, gensidigt optraeder over for hinanden
1 konkrete meadesituationer. Ser de unge alene politiet som en modspiller, som “en loftet pegefinger”,
eller oplever de samtidig politiets SSP-folk som en form for medspillere, som “en hdndsrekning ” til at

komme tilbage pa rette kol, blive hert og forstaet?.

En raekke SSP politifolk leegger meget arbejde i at na ind til de unge for at hindre dem 1 at begé
(yderligere) kriminelle handlinger. For nogle politifolks vedkommende er de sig méske selv bevidste
om hvilke forventninger og opfattelser de meder de unge med. Men det gensidige syn pa hinanden
politi og unge imellem synes ikke at vere (tilstraekkeligt) ekspliciteret sdledes at dem der beskaftiger
sig med unge, kriminalitet og/eller politiet 1 deres daglige arbejde, eller andre med interesse for disse
grupper, har mulighed for at vurdere og revurdere synspunkter pa omrédet.

Nér Borneradet og jeg selv som projektskriver finder det vigtigt at belyse den gensidige opfattelse
mellem politi og unge, skyldes det at manglende viden pad omrédet hindrer eventuelle forbedringer. Pa
mange mader er projektet samtidig teenkt som en hensyntagen til bern og unge, de har ret til at blive
hert mener jeg ogsé 1 sager omkring kriminalitet og politiet. Med hensynet til de unge for gje er det
paradoksalt at jeg har fundet adgangen til at tale med unge sardeles vanskelig (jf. det folgende
metodeafsnit), tilsyneladende 1 kraft af lerere, peedagoger, foreldre og andre der omgés de unge til
dagligt seger at beskytte gruppen mod (yderligere) stigmatisering. Selve ensket om at beskytte er i og
for sig forstaelig og prisvaerdigt, men samtidig problematisk idet manglende oplysning og
opmarksomhed ogsa kan fore til stempling og stigmatisering gennem udvikling af fordomme og frygt
for det fremmede’. Det er siledes min opfattelse og hensigt med projektet, at dette skal bidrage positivt
ved at give indsigt og viden pé et muligvis sarbart omrdde men ogsa et omrade, som det alt andet lige
er nodvendigt fortsat at beskaeftige sig med. Projektet er centreret omkring folgende

problemformulering:

1.5. Problemformulering
Hvad karakteriserer modesituationer mellem kriminalitetstruede unge og politifolk og hvilke

forventninger har parterne til hinanden i modesituationerne?

3 Det kan diskuteres (jf. Jargen Goul Andersen i ”Etniske grupper”) om fokus pé serlige problematikker kan ses som
”benzin pa balet” eller som en “katarsis”, dvs. “renser luften” og afmystificerer emner. Andersen mener at fokus pé fx
etniske grupper eller kriminalitet pa kort sigt kan medfere, at politikere gar frem og pleederer for hardere straffe, strammere
regler osv., men at de langsigtede folger er positive og verd at forfolg.



1.6. Begrebsafklaring og afgraensning af problemformuleringens indhold

Besvarelsen af problemformuleringen vil besta af en empirisk savel som en teoretisk del, hvoraf den
empiriske del vel at maerke udelukkende er baseret data indsamlet 1 hovedstadsomradet dvs.
Kobenhavn og omegn’. Ligeledes skal det pointeres at projektets teoretiske del alene vil bestd af
mikrosociologisk og aktorbaseret teori. Det er altsé ikke ogsa en analyse af hvilke makrosociologiske
forhold sasom globalisering, samfundsmaessige diskurser, juridiske, sociogkonomiske eller
politologiske forhold der pdvirker medesituationer mellem unge og politiet. Jeg er naturligvis bevidst
om at medesituationerne ma indplaceres i en kontekst og ses 1 forhold til en raekke betingelser, men det
er 1 dette projekt ikke sddanne makrosociologiske forhold jeg er interesseret i at vide noget om, men
derimod de konkrete medesituationer mikrosociologisk set.

I det folgende vil en nermere begrebsafklaring og afgrensning blive gennemgaet.

1.5.1. Kriminalitetstruede unge

Med gruppen af unge tenkes pa personer i 10-17 ars alderen. Det er sarligt de 10-14-arige (dem under
den kriminelle lavalder) jeg har varet interesseret 1 at undersgge da det typisk er i den alder at unge
begynder pé at lave kriminalitet hvis det sker, og det er samtidig i1 den alder at de kan og ber nés 1
forhold til at hindre en kriminalitetspraeget fremtid. Samtidig er det gruppen af unge under 15 ér der er
mest ubelyst i1 forhold til kriminalitetsspergsmal 1 det hele taget. Det har imidlertid ikke varet muligt at
arbejde stringent med denne lave aldersgraense hvorfor begrebsatklaringen munder ud i en definition af
unge som 10-17-arige personer.

Gruppen af unge vil i nervarende opgave blive betragtet 1 forhold til kriminalitet frem for familie
forhold, kultur eller religionsmassige forhold, fritidsinteresser eller andre faktorer der kunne definere
de unge i1 forhold til hinanden inden for gruppen. Det betyder ogsa at jeg ikke yderligere vil skelne
mellem de unges etniske oprindelse men vil diskutere kriminalitetstruede unge under et.

Med kriminalitetstruede unge menes unge der er 1 risikogruppe for at udeve kriminalitet 1 et eller andet
omfang, enten fordi man tidligere har foretaget kriminelle handlinger, fordi man bevager sig i en
omgangskreds hvor der udeves kriminalitet, eller fordi man fardes pa bestemte steder pa bestemte
tidspunkter hvor der hyppigt forekommer kriminalitet. Det kunne eksempelvis vare hash-klubber,

spilleklubber, andre former for natklubber mm.

6 Jeg har bevidst fravalgt af at beskaftige mig med Blégérdsplads - det blev jeg anbefalet undervejs og ville gerne lytte til
mine respondenter og tage dem alvorligt. De haevdede at de unge der er sa opmarksomme pa sig selv og deres situation og
hvordan det bliver anskuet ude fra, at de handler derefter, sa der opnas ikke det samme resultat som ved at snakke med
andre unge. Desuden pga. faren for yderligere stigmatisering af en gruppe der allerede foler sig udsat. Ligeledes har jeg
fravalgt at beskaeftige mig med faedregrupper — de fungerer meget forskelligt forskellige steder og det er derfor sveert at
indfange mere generelt geeldende forhold pa den made.



Hvad angér kriminalitet og unge opereres der i andre sammenhange’ med en inddeling af unge som
hhv. "lovlydige”, "flertallet”, ”de erfarne” og “gengangerne™. Gruppen af kriminalitetstruede unge
som jeg 1 nervaerende projekt interesserer mig for er primeert at finde blandt ”gengangerne” og “de
erfarne”, men ogsa blandt flertallet” mens ”de lovlydige” ligger uden for dette projekts malgruppe.
Det er 1 mellem denne bredt definerede gruppe af kriminalitetstruede unge og politiet/ SSP politifolk, at

der opstir medesituationer der er interessante at undersoge.

1.5.2. Politifolk i Kebenhavns omradet

Jeg vil operere med to grupperinger inden for politiet:

De almindelige politibetjente som er ansatte inden for politiet der patruljerer og bliver kaldt ud til
gerningssteder med henblik pa at opretholde ro og orden. Hvis en ung person bliver pagrebet i
eksempelvis butikstyveri, indbrud eller overfald er det 1 forste omgang “’det almindelige politi” der
bliver kaldt ud til gerningsstedet. Efterfolgende skrives der rapport pa sagen og denne overlades typisk
til stationens SSP medarbejder.

SSP politifolk er ansatte inden for politiet der arbejder pa det kriminalpraventive omrade og er “udlant”
pa fuld tid til SSP samarbejdet. Der findes én fuldtidsansat SSP politibetjent pa hver af
Kebenhavnsomridets stationer som sa har ansvaret for sit neeromrade. Her foretages praventivt arbejde
bl.a. i form af information pa skoler og patruljering pa gadeplan i1 de unges kvarterer, og der foretages
hjemmebesog 1 forbindelse med kriminalitet begéet af unge. Beslutninger om det videre forleb af disse
sager tages alene af SSP betjenten eller 1 samarbejde med de sociale myndigheder, alt athengig af

sagens karakter og alvor.

1.5.3.Modesituationer

Som beskrevet oven for er der typisk folgende modesituationer mellem unge og politi:

’ Flemming Balvig opererer med opdelingen af bern og unge i forhold til kriminalitet i undersegelsen “RisikoUngdom” fra
1999, og siden har ogsa andre anvendt samme opdeling, blandt andet inden for SSP samarbejdet henvises der til opdelingen.
8 Jeg har udbygget Balvigs inddeling ved at tilfeje kriminalitetsformerne vold og hashrygning, da jeg i mit empiriske
arbejde fandt disse former for lovovertradelser hyppige blandt unge.

De lovlydige: Unge som ikke p& noget tidspunkt har begaet tyveri, haervark eller pd anden méde lavet kriminalitet, men
som hgjst har stjalet penge, cigaretter eller spiritus fra deres foreldre.

Flertallet: Omfatter unge, som har overtradt en eller flere af straffelovens regler som fx mindre alvorlige tyverier eller fa
ganges hashrygning, men som aldrig har begéet indbrudstyverier, biltyverier eller roverier. Flertallet er ogsa dem, der
muligvis har veret indblandet i lidt hdndgemeng eller userigs haervark, men som aldrig er blevet anmeldt her for.

De erfarne: Unge, der flere gange er blevet anmeldt for butikstyverier eller mindre sager om herverk, og som 1-2 gange
har begaet relativt alvorlige tyverier som indbrudstyveri, biltyveri og reveri. Eventuelt har de veret indblandet i (gentagne)
mindre slagsmal, der har fort til anmeldelser og blandt de erfarne findes ogsa unge, der hyppigt ryger og/eller salger hash.
Gengangerne: Tre eller flere gange har disse unge begaet relativt alvorlige indbrudstyverier, biltyverier eller reverier,
og/eller de har (gentagne gange) udevet vold mod andre eller udvist voldelig adfaerd pa andre mader.



- ved pagribelse i forbindelse med kriminelle handlinger bliver ”det almindelige politi” tilkaldt og
den/de unge og politiet mades

- ved almindelig gadepatrulje kan der opstd medesituationer mellem unge og politiet, ligesom der
forekommer modesituationer pd gadeplan, ndr SSP betjenten bevidst opseger ’de unges
vaeresteder”

- ved hjemmebesog af SSP betjenten 1 den unges hjem i forbindelse med begaet, eller formodet
begdet, kriminalitet af en eller anden slags. I dag aflegges der hjemmebesog 1 alle tilfelde af

lovovertraedelse, ogsa blot den unge har stjélet for 5 kr. 1 et supermarked.

Afslutningsvist i denne begrebsafklaring og afgraensning skal det bemerkes at problemformuleringen
bygger péd en hypotese om, at unge og politiet overhovedet har nogle bevidste eller ubevidste
forventninger i forhold til hinanden, og at sddanne forventninger samt medesituationer samlet set har
en betydning for parternes videre forleb. I modsat fald ville problemformuleringen ikke vere naer sa
interessant at undersoge. Hypotesen gér ikke bevidst videre 1 forhold til at sige noget om, hvorvidt de
respektive medesituationer og forventninger er positive, negative, nedladende, dommende eller andet.
Projektets empiriske grundlag og den efterfolgende fortolkning af dette er siledes ikke bevidst blevet
styret ud fra bestemte hypoteser. I det folgende metodekapitel vil samspillet mellem teori og empiri 1

projektet yderligere blive redegjort for, ligesom ovrige metodemaessige overvejelser vil blive klargjort.

2. Metodemeessige overvejelser

2.1. Projektets metodiske opbygning og analysestrategi.

Projektet er forst og fremmest bygget op omkring Bernerddets enske om at gge den empiriske viden 1
forhold til "maedet mellem kriminalitetstruede unge og politiet”. Dermed var der fra start lagt op til at
projektet blev overvejende empirisk vagtet, hvilket imidlertid viste sig at vaere et vanskeligere
kriterium at leve op til end umiddelbart formodet. Det vanskelige bestod ikke i at etablere kontakt til
politiet og SSP-medarbejdere inden for politiet, tvaertimod vil jeg hevde at de politifolk jeg har veret 1
kontakt med 1 projektforlebet har veret yderst abne og hjelpsomme. Men derimod har
“kriminalitetstruede unge” veret en vanskelig gruppe at opna kontakt til som allerede omtalt’. Ikke
desto mindre lykkedes det gennem de seneste fire mineder at indsamle empirisk materiale der, 1
samspil med teoretisk materiale, kan belyse modet mellem kriminalitetstruede unge og politiet fra
“begge sider af bordet” .

Forud for empiriindsamlingen fandt jeg det nedvendigt at tilegne mig et vist kendskab til feltet og til

eksisterende undersggelser og teorier pa omrédet. Derimod fandt jeg det ikke nedvendigt forud for den

? Jf. desuden bilag 4 som illustrerer nogle forseg pé at skabe kontakt til feltet uden held.



empiriske undersogelse at fastlegge teorier og specifikke hypoteser, der skulle vare strukturerende for
undersogelsen, men valgte at lade empirien 1 sig selv vare styrende. Efterfolgende sagte jeg teorier til
at belyse og begribe det empirisk fundne.

I den forstand kan det haevdes at jeg benytter en form for abduktiv analysestrategi'®, da jeg med
udgangspunkt 1 empirien sgger at komme bag om faenomenet ’kriminalitetstruede unge og politifolks
gensidige forventninger og mede med hinanden”, og udsige noget om de bagvedliggende mekanismer
og forklaringer (Olsen1997:149). Projektet tager videnskabsteoretisk afset i den fortolkende videnskab,
dvs. de hermeneutiske og fanomenologiske retninger, idet viden sgges igennem betoning af individets
livsverden; det er hhv. de unge og politiets synspunkter, oplevelser og erfaringer der tillegges vardi
som viden 1 projektet.

I forholdet mellem teori og empiri, betoner megen metodelitteratur styrken og vigtigheden i at anvende
trianguleringsmetoder 1 form af undersogelsestriangulering, teoretisk triangulering og/eller data
triangulering (Denzin1989:237). 1 projektet er benyttet en form data triangulering i1 kraft af en
omfattende kildesogning til emnet. Ligeledes er der gjort brug af undersegelsestriangulering 1 kraft af

en alsidig empirisk tilgang, som vil blive tydeliggjort i det folgende afsnit.

2.2. Empirisk grundlag og teoretisk tilgang i projektet.

Det empiriske grundlag for projektet ville optimalt set besté af flere fokusgruppeinterview med unge,
dybdegéende personinterview med savel politifolk som kriminalitetstruede unge samt en lang raekke
observationer over konkrete medesituationer mellem parterne. Det har imidlertid ikke veret mig muligt
at opnd denne fuldsteendige adgang til det empiriske felt, hvorfor empiriindsamlingen 1 hgj grad har
varet styret af de betingelser jeg nu engang har varet givet. Jeg havde ikke pa forhand nogle
”gatekeepers” der kunne skaffe mig adgang til feltet, eller insider-viden pa omradet der kunne vare
mig behjelpelig. Jeg havde fra start en formodning om at Berneradet som projektstiller havde de
fornedne kontakter til empiriske felter, men det viste sig ikke at vaere tilfaeldet. Jeg har séledes sogt at
skabe kontakter 1 gennem kommunen, via forskellige institutioner for kriminalitetstruede unge, via
rddgivningscentre for unge, hos Foreningen for Yngre Kriminologer, og jeg har forhert mig hos
forskere pa omradet som Flemming Balvig og ansatte pa Socialforskningsinstituttet. Alle steder blev
jeg bekreeftet 1 at der ikke umiddelbart foreligger empirisk materiale pa omradet, og at det er vanskeligt
at skaffe sig adgang til at udarbejde et empirisk grundlag pd omradet. Socialforskningsinstituttet har

sidste ar udgivet et studium af forskningslitteratur pd ungdomskriminalitetsomradet og nar til samme

"Induktion er en generalisering frem til kategorier, typologier eller lovmassigheder ud fra observationer. Deduktion er
rationel udledning af empiriske lovmaessigheder ud fra teori, som derpa testes, ogsa kaldet den hypotetisk-deduktive metode
I abduktion tages der som i induktionen udgangspunkt i det empiriske, hvorefter man ved abduktionen forseger at
identificere det, der ligger bag det observerede, kategoriserede eller typologiserede(Olsen1997:149)
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konklusion, at det kvalitative studie af helt unge 1 det kriminelle felt er steerkt underreprasenteret 1
dansk forskning (Zeuner m.f1.2003 og Andersen m.f1.2002:8).

Jeg har saledes pé eget initiativ kontaktet politifolk og SSP politifolk samt gvrige SSP medarbejdere,
og derigennem arbejdet mig ind pa omradet via ’sneboldmetoden”(dvs. mine respondenter har “kastet
bolden videre” og henvist mig til en yderligere respondent, der igen har henvist mig osv.). Via mine
voksne respondenter” er jeg blevet sporet ind pa Avor kriminalitetstruede unge typisk holder til, og jeg
har pa den baggrund opsegt de unge. Projektets empiriske undersogelsesdel udgeres saledes af en lang
reekke samtaler pa forskellige niveauer, hvoraf jeg har valgt at behandle og fremstille et vaesentligt
uddrag. Disse empiriske data vil veere dem jeg baserer projektets analysedel pa, og de kan findes som
bilag bagest i projektet''. Det drejer sig om folgende data:

e Tre interview med ”SSP politifolk”. Semistrukturerede enkelt-interview der genererer data om
individers egen forstéelse af livsverden, oplevelser og handlinger (Thagaard2002:83,
Fogl1997:111). Interviewet er fordelagtigt at anvende 1 forhold til problemformuleringen da der
sporges ind til forhold hos individet (bilag 6 og 7).

e To interview med “almindelige politifolk”. Sammenholdt med interviewene med SSP
politifolkene kan eventuelle forskelle 1 de respektive opfattelser og handlinger 1 medesituationer
med kriminalitetstruede unge belyses (bilag 8 og 9).

e Observationsnoter fra syv timers (delvist deltagende) observation af SSP politiets arbejde med
kriminalitetstruede unge pa gadeplan, i klubmiljeer og pd hjemmebesag. Deltagende
observation kan havdes at styrke forskningsresultaters autentiskhed (Adler m.f1.1994:379).
(bilag 10)

e Fokusgruppeinterview med kriminalitetstruede unge samt feltnoter, fra uformelle samtaler med
bern og unge i Kebenhavnsomrédet (bilag 11 og 12). Gennem samtaler med unge gruppevis
frem for enkeltvis opnas et storre og mere nuanceret udbytte. De unge udfordrer hinandens
meninger undervejs og stiller spergsmal og kommentarer til hinanden som jeg ikke ville vaere 1
stand til, da jeg ikke er indforstaet med deres felles livsverden, hvorfor metoden er yderst
fordelagtig i dette tilfaelde. Efter adskillige ufrugtbare forseg pé at opnd adgang til og ikke
mindst tilladelse fra foreldre/lerere/paedagoger til at samtale med kriminalitetstruede unge,
métte jeg i forste omgang opgive metoden'?. I stedet valgte jeg et par aftener i trek at faerdes pa
forskellige offentlige steder hvor jeg var blevet opmarksom pa at kriminalitetstruede unge
havde deres gang, for sa at tale uforpligtende med de unge der. I den forbindelse kan der synes

at veere en rekke etiske og moralske forhold forbundne hvilket vil blive omtalt 1 afsnittet neden

' Blandt bilagene findes desuden spergeguides til interview med unge, almindelige politifolk og SSP politifolk — bilag 5.
> Se bilag 4 der illustrerer forseg pé at skabe kontakt til feltet og til kriminalitetstruede unge.
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for. Endelig fik jeg s& adgang til et enkelt fokusgruppeinterview med otte kriminalitetstruede
unge 1 alderen 13-15 ar, hvilket var yderst givtigt ikke mindst 1 den forstand at resultaterne fra
fokusgruppeinterviewet understottede resultaterne fra mine uformelle gadesamtaler.

e Som et sidste led 1 underseggelsestrianguleringen skal nevnes den sekundere empiri der
anvendes 1 projektet, 1 form af udgivelsen af 2004 ”Rodles — samtaler med unge”. Her
praesenterer tolv unge mellem 14 og 18 &r, der alle er blevet demt for mere eller mindre
alvorlige kriminelle handlinger, deres respektive historier. I fortellingerne afdekkes direkte
eller indirekte deres respektive forhold til politiet og hvordan de har oplevet madet med politiet.
Det skal dog na&vnes at modet med politiet ikke er udgivelsens omdrejningspunkt, men jeg

mener ikke desto mindre at jeg med rette kan anvende relevante udpluk 1 udgivelsen.

Den teoretiske fortolkningsramme, der vil udgere diskussions og analysegrundlag i samspil med det
empiriske materiale, er baseret pa Erving Goffmans mikrosociologiske teorier om medesituationer
mellem mennesker. Goffmans teorier er naturligvis udarbejdede i andre kontekster og med andre
formal end det der ligger til grund for naervarende opgave. Saledes vil teorianvendelse krave en form
for operationalisering hvor den oprindelige teori tages ud af sin kontekst og diskuteres i1 forhold til en
specifik analysegenstand, i dette tilfaelde de politifolk og unge jeg har talt med. Afslutningsvist vil
Michel Foucaults teorier blive inddraget som et perspektiverende bud pé at belyse problemstillingen
overordnet set.

Nér der arbejdes med unge som er umyndige og pd mange mader uoplyste er det nedvendigt at gore sig

nogle serlige metodemaessige overvejelser som vil blive gengivet kort i det folgende.

2.3. Metodemeessige overvejelser ved forskning med unge.

Med afset 1 overordnet metodelitteratur pd omrddet forholder jeg mig i det folgende til de forbehold
der ber tages nar der forskes med og i unge.

Vidensfeltet pa omradet fremstar samlet set sparsomt og fragmenteret i metodelitteraturen. Forskning
med bern og unge er af nyere dato og baggrunden for forskningsfeltets opkomst er dels en @ndring 1
synet pd bern som kompetente sociale aktorer, der aktivt bidrager til at skabe deres egne livsprocesser,
dels en @&ndring i opfattelsen af aldersbegrebet(Andersen m.f1.2002:16). Alder kan anskues som en
social konstruktion der bidrager til at opretholde et traditionelt autoritetshierarki og bekreefte en rackke
forhdndsantagelser om hvad man tror bern og unge er eller ikke er. Det kan 1 denne sammenhang
havdes at dette nyere berneforskningsperspektiv tangerer til at {4 en politisk dimension, som den

feministiske forskning i sin tid gjorde ved at lade en hidtil usynliggjort minoritetsgruppe komme til
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orde. Dette fordi det bl.a. h&vdes inden for berne- og ungdomsforskning at alderskategorien ber
negligeres 1 den empiriske forskning (Solberg 1991). Som et principielt udgangspunkt ma de samme
kriterier for forskningsprocessen opstilles hvad enten informanterne er bern eller voksne.

Omvendt kunne man imidlertid mene at fysiologiske faktorer som hukommelse og sproglig
formuleringsevne burde medtages 1 overvejelserne over forskning med bern og unge. Borns perception,
hukommelse og refleksionsevne udvikler sig gradvist 1 6-10 ars alderen hvilket imidlertid ikke berarer
narvaerende undersogelse. Fra 11-12 érs alderen er berns hukommelse lige sa udviklet som voksnes og
de fleste bern vil desuden vare i stand til at artikulere deres opfattelser og synspunkter (Andersen
m.f1.2002:23-25). Imidlertid peges der samtidig pd at ikke alle spergsmél er egnede til bern og unge
hvis man vil opna valide svar. Erfaringer viser at unge helt op til 15-&rs alderen er meget usikre pa hvad
deres foraldres stilling og uddannelse er, og deres vurderinger af egen faglighed er temmelig
uholdbare. Jeg har 1 dataindsamlingen seggt at undgd spergsmal der er vanskelige at svare pé for min
malgruppe, vurderet 1 forhold til deres respektive alder, modenhed, formuleringsevner og umiddelbare
sandfaerdighed. Malgruppen 1 projektet er ikke 1 ovrigt omfattet af veesentlig mange metodiske

komplikationer grundet deres forholdsvis hgje alder.

Den empiriske berneforskning som konkret undersggelsesstrategi har tendentielt veret en etnografisk
tilgang der indsamler data pa baggrund af kvalitative interview og/eller deltagerobservation. Metoden
leegger vaegt pa holisme og satter de indsamlede data i forhold til den relationelle, sociale og kulturelle
kontekst (Andersen m.fl.2002:17). Det er saledes en fordel og en validitetsstyrke at jeg har sogt en
holistisk forstdelse af politiet og de unges mede med hinanden ved at observere maderne og samtale
med parterne, og ved at opsege de unge der hvor de faerdes. Jeg har ligeledes som metodelitteraturen
foreskriver sogt at forholde mig kritisk og reflekterende til de unges udtalelser ved at sammenholde
disse med deres kropssprog og konteksten, de finder sted i'*. Der ma tages det forbehold nér der
forskes med og 1 bern eller unge at de som respondenter ikke har den samme selvindsigt, selvforstéelse
og selvrefleksion som voksne, hvorfor deres udtalelser er mere tilfeldige og situationsbundne. Jeg har
saledes ogsa forud for min fremstilling af det empiriske datamateriale med bern foretaget en
frasortering af de udsagn der syntes uden valid mening.

I det folgende afsnit vil jeg yderligere diskutere interviewenes forleb og ledighed.

2.4. Dataproduktionens forleb og ledighed
Processen med at fremskaffe kvalitativt data 1 projektet er 1 hgj grad foregaet ved at jeg har faet

respondenterne til at italesatte nogle forhold de ellers ikke ville have gjort. Dataproduktion foregér

3 tid, sted, venners tilstedevarelse, mistillid over for mig, min rolle som voksen osv.
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saledes mellem informanter og “forsker” (Thagaard2002:41) og jeg har i den forbindelse fundet det
vigtigt ikke at leegge ordene 1 munden pé respondenterne, men har samtidig undervejs veret nedt til at
lede respondenterne ind pé det jeg gerne ville have dem til at udtale sig om. Jeg har gennemgéende sogt
at sikre mig opndelsen af en falles forstaelse ved at stille uddybende spergsmaél, samle op pa det der
blev sagt, ved gentagelser og sproglige ’provokationer” undervejs. Det har ikke praktisk veeret muligt i
alle tilfeelde at konfrontere respondenterne efterfelgende med mine transskriberinger, kondenseringer
eller tolkninger af de udforte interviews'.

Hvad angéar dataproduktionens lodighed skal det n@vnes at processen kan vere blevet pavirket af
konsdikotomisering da et overtal af mine respondenter var modsat kensmessigt end jeg selv
(Thagaard2002:179, Adler m.f1.1994:381)"°. Desuden kan min tilstedevarelse under observationen af
SSP betjentens mader med unge kan have haft en afsmittende effekt, som jeg dog ikke oplevede
forstyrrende 1 forhold til ’det virkelige billede”. SSP betjenten bekraftede mig i evrigt i denne pdstand
da jeg adspurgte ham 1 forbindelse med observationerne (jf. bilag10:2).

I det folgende gennemgés en rekke etiske overvejelser der er forbundne med projektet.

2.5. Etiske overvejelser

Det er forskerens etiske ansvar at serge for at informanten forud for interviewet er indforstdet med
betingelser og formal med interviewet(Thagaard2002:18). Formalet blev grundigt fremlagt for
politifolkene mens det ikke i samme udstrekning var muligt i forhold til de unge der saledes kun
delvist blev informeret. Dette skyldes ikke en uvilje om at informere de unge grundigt men derimod
deres utalmodighed, manglende interesse og manglende indblik 1 visse forhold. Dette faktum affeder en
rekke etiske overvejelser.

Et begreb der diskuteres i denne forbindelse er ’informeret samtykke’'®, der kan veere problematisk at
overfore til samfundsvidenskaberne, idet forskeren sjaldent kender resultat og konsekvenser péd
forhdnd. Desuden lyder kritikken af kravet om informeret samtykke at underseogelser med fx skjult
deltagerobservation ville vaere udelukkede, ligesom det ville vaere vanskeligt at gennemfore kritiske
undersogelser af betendte forhold som fx visse magtrelationer (Gundelach m.fl.1996:13). Jeg er
forholdsvis enig 1 kritikken men mener samtidig det er vigtigt at bevare en fornuftig etisk holdning,

taget den enkelte situation i betragtning. Sarligt 1 situationer som denne hvor jeg er “ny og forholdsvis

"1 de tilfzelde hvor det praktisk lod sig gere har respondenterne ikke onsket at indvilliget i at folge op pa det datamateriale,

der er blevet produceret pa baggrund af deres medvirken.

15 Jeg oplevede imidlertid ikke at denne problematik gjorde sig betydeligt gaeldende i dataproduktionen. Snarere oplevede
jeg som kvinde en naturlighed i at udvise en trovardig uvished i feltet der gjorde, at mine respondenter blev eksperterne i
vores samtaler og dermed mere samtalevillige og &bne.

' begrebet stammer fra biomedicinsk forskning og betyder, at informanter har ret til alle oplysninger om mulige
konsekvenser og alternative former i forhold til den forskning, de indgér i.
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uerfaren som forsker i feltet” er det vigtigt at bevare en positiv kontakt til feltet 1 fremtidigt
forskningsgjemed. Desuden mener jeg at man som forsker har en sterk menneskelig forpligtelse over
for de respondenter der samarbejdes med undervejs. Serligt 1 tilfelde hvor respondenterne er hhv.
politifolk med tavshedspligt 1 forhold til deres embede, og unge der ikke nedvendigyvis er 1 stand til at
gennemskue konsekvenserne af deres udtalelser. Folgelig onsker jeg at beskytte savel politifolk som de
unge mennesker jeg har samtalt med undervejs i projektforlebet, ved at slore deres identiteter og ved
ikke at misbruge deres abenhed og udtalelser.

Man ber desuden overveje den sociologiske tolkning versus respondentens egen tolkning af det sagte
(Winslow1991:221Y). Forholdet kan problematiseres kraftigt hvilket jeg imidlertid anser som varende
et udpreeget negativt syn pé kvalitativ forskning, da jeg finder det nedvendigt at benytte sociologiske
teorier for at kunne satte sine informanters udsagn ind i en bredere samfundsmaessig sammenhang.
Endelig er det forskerens etiske ansvar at undga at interviewene medforer uonskede konsekvenser for
respondenterne(Winslow1991:31).Det er vigtigt ikke at bringe traumatiske erindringer eller folelser af
utilpashed frem i respondenten, hvorfor jeg under samtalerne konstant segte at bevare en god stemning
og at afslutte omkring et positivt samtaleemne.

I det naeste afsnit knyttes nogle overordnede bemaerkninger til validitet og repreesentativitet i projektet,

og derpa indledes et teoretisk kapitel om “videnskabsteoretiske tilgange til kriminalitet”.

2.6. Validitet og repraesentativitet

Forbehold der ma tages 1 ssmmenhang med dette forestaende projekt omhandler primaert udsigelser og
resultaters omfang og styrke. Projektets resultater vil ikke vaere endegyldige men snarere er der tale om
en valid belysning af et udsnit af danske politifolks mede med et udsnit af mindrearige kriminelle unge,
og parternes gensidige forventninger til hinanden pa det pdgeeldende tidspunkt og 1 den pageeldende
sammenhceng. 1 forhold til politifolkene kan det eventuelt have praeget situationen at jeg skriver
projektet til Berneradet, sdfremt de har en holdning til denne instans. Det kan tankes at politifolkene
har sggt at moderere deres udtalelser og tilpasse deres holdninger til situationen, hvormed validiteten i
princippet er svaekket. I forhold til samtalerne med de unge kan det have pavirket situationen at jeg som
”fremmed, voksen kvinde” ikke garanteret har formdet at vaekke den nedvendige tillid eller opbygge
den fornedne forstdelse for netop de unge der indgar i undersogelsen. Desuden kan de unges onske om
at ville imponere, skabe respekt eller fa serlig opmarksomhed have praget deres udtalelser og
validiteten deri'’,

17 Jeg har folgelig sogt at sortere overdrivelser, popsmarte bemarkninger og lignende fra i min forstaelse og fortolkning af
informanternes udtalelser.
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P4 baggrund af mit empiriske materiale kan der ikke generaliseres 1 kvantitativ forstand hvilket
imidlertid heller ikke er mélet med projektet. Projektet er i den forstand ikke eksternt gyldigt men ikke
desto mindre vil jeg pasté, at en rekke ovrige medesituationer og forventninger mellem politifolk og

kriminalitetstruede unge i hoj grad vil vaere sammenlignelige.

3.Videnskabsteoretiske tilgange til kriminalitet

3.1. Hvorfor bliver unge kriminelle?

Der findes forskellige tilgange til den overordnede problemstilling omkring ungdomskriminalitet, som
tager udgangspunkt 1 forskellige menneskesyn og videnskabsteoretiske paradigmer, som jeg i det
folgende kort vil preesentere. Prasentationen skal tjene til give en forstéelse for det syn pa
kriminalitetstruede unge der ligger bag naervaerende projekt, og som tillige er det menneskesyn SSP
samarbejdet implicit er baseret pa. Det kan udledes af SSP samarbejdets formal at hensynet til de unge
til dels vagtes, og at man ensker at satte tidligt ind over for de unge fordi faktorer som opvaekstmiljo
og sociokulturelle forhold péavirker de unge, hvilket er en opfattelse der kan tilskrives et bestemt

menneskesyn som det vil fremgé af det folgende.

Forklaringsmodeller og bagvedliggende menneskesyn kan havdes at vare historisk bundne (Greve
1996:15ff.)'®. I dag findes der imidlertid flere sidestillede forklaringer pa kriminalitet som feenomen,
hvoraf et udvalg vil blive prasenteret i det folgende.

De biologiske forklaringsmodeller tager udgangspunkt i det naturvidenskabelige eller positivistiske
paradigme, og havder eksempelvis at visse personer fodes med et kriminelt gen” dvs. som mere
potentielle for at blive kriminelle end andre, eller at kriminalitet er en sygdom der via leegevidenskaben
m4 behandles'’(Jappe 1998: 17).

De mere psykologisk baserede forklaringsmodeller tager sit udspring i en gren af hermeneutikken og
ser pa graden af barnets udvikling af personlighed og sociale egenskaber, der gor barnet i stand til at

indga 1 forpligtende feellesskaber. Har barnet fx ikke laert at begd sig grundet svigt 1 familien udstedes

'8 For oplysningstiden blev mennesket anskuet som et religiost menneske”; enhver forbrydelse var en synd overfor Gud og
straffen var derfor, at pafere den skyldige Guds vrede. Sidst i 1700-tallet blev denne tankegang erstattet af tanken om det
“rationelle menneske”. Individet blev nu betragtet som et fornuftsvasen og straffen blev deraf almenpraeventiv. Synet pa
legemsstraffe eendredes og resulterede i 1800-tallet med de moderne fangsler. I sidste halvdel af 1800-tallet blev Darwin og
Lombrosos tanker om “det biologiske menneske” dominerende i diskussionen om kriminalitet og straf, hvilket fik store
kriminalpolitiske konsekvenser.1800-tallet var desuden praeget af en sociologisk tankegang, hvor menneskets handlinger var
anskuet som socialt bestemte og dermed tanken om ” Det sociale menneske”. Dette var opstarten til en egentlig
kriminalsociologi (Greve 1996).

' Tankegangen er ikke fremmed i nutidens samfund hvor nogle fx mener, at alkoholisme er en medfedt sygdom, der ma
erkendes for at kunne behandles og fjernes.
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barnet méske af skole, kammerater og andre, og vil pa et tidspunkt vaere potentiel kriminel, maske for

at skabe opmaerksomhed omkring sig, méaske for ubevidst at havne sig pa omgivelserne.

De sociologiske forklaringsmodeller baseret pa dels et kritisk teoretisk grundlag og dels det
hermeneutiske paradigme, leegger derimod hovedvagten pa det enkelte individs samspil med
samfundet under de aktuelle, kontekstathangige livsbetingelser. Eksempelvis understreger Pierre
Bourdieu med sine teorier om kapital og habitus at smag, holdninger og opfersel (herunder
kriminalitet) ikke er genetisk arvelige egenskaber hos individet men derimod et produkt af individets
opvakstmiljo og de kapitalformer, der har vaeret dominerende pé de for individet afgerende felter.
Motivationsteorierne er et andet eksempel pa en sociologisk forklaringsmodel der har som
udgangspunkt, at hvis mennesker har tilstrekkelig mange muligheder vil de ikke bega kriminelle
handlinger. Men hvis samfund omvendt er praeget af ulighed og nogle mennesker oplever at de ikke har
de fornedne muligheder, vil kriminaliteten blive en vej til at opnd de generelt efterstraebte goder som
fremstar som legitime®’. Borne- og ungdomskriminalitet ma udfra denne forklaringsmodel saledes
bekampes ved at visse uligheder 1 samfundet dempes, og det ma sikres at alle kan skaffe sig adgang til
aktuelle behov (Jappe1998:18).

Desuden er der kontrolteorierne der omvendt papeger at mennesker vil begé ulovligheder hvis de ikke
holdes under kontrol, og her er det saledes mennesket der anses for "utilstreekkeligt” og ikke
samfundet. Menneskers afkobling fra den konventionelle orden giver plads til at mangel pa moral

bliver omsat i lovovertreedelser’' (Zeuner m.f1.2003:25).

En lidt anden type sociologisk forklaring pa hvorfor der i alle samfund til alle tider vil vaere en gruppe
mennesker, som majoriteten 1 befolkningen omtaler og anser for at vaere kriminelle, er den
funktionalistisk preegede forklaringsmodel reprasenteret ved forst og fremmest Durkheim. For
Durkheim er samfundet en samlet organisme, et selvregulerende system der bestar af komplekse
samspil og vekselvirkninger mellem enkeltelementer inden for en helhed. En funktionsforklaring pa
kriminalitet vil bl.a. vaere at kriminalitet som fanomen har en styrkende effekt for sammenholdet 1
majoriteten af samfundet, da kriminalitet er med til at give majoriteten en oplevelse af at der er noget at
std sammen om og kaeempe imod. De kriminelle fremstar i her som syndebukke der medvirker til at
styrke en kollektiv bevidsthed (Andersen m.fl1.2000:76ff.).

2% En reprasentant for denne tilgang er Robert Merton.
*! David Matza reprasenterer denne tilgang
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Endelig findes der kulturteoretiske tilgange hvor der er tale om en dialektisk teenkning i forhold til
samspillet mellem den samfundsmassige udvikling og de unge, og hvor kriminalitet opfattes som en
tilleert adfaerd pa linie med andre former for adfzerd. Balvig kan ses som en reprasentant for denne
tilgang med fokus pé hvilke processer der former de unges normer, sa de bliver i overensstemmelse
med eller kommer til at sta i modsetning til geeldende normer. Processerne foregar bade pa
mikroniveau i relationer mellem mennesker, og pa makroniveau gennem kategoriseringer og
klassificeringer af mennesker 1 uddannelseskategorier, stillingskategorier, indtaegtskategorier osv. ud

fra hvilke der tildeles symbolsk verdi efter accepterede normer.

Dette projekt tager udgangspunkt i en lignende kulturteoretisk retning i forstaelsen af de
kriminalitetstruede unge og deres situation. Ligeledes er SSP samarbejdet implicit baseret pa en
dialektisk forstaelse af ungdomskriminalitet, hvilket desuden vil fremga indirekte af projektets
forestaende diskussionskapitel. Det almindelige politi synes ikke pd samme made at arbejde ud fra en
kulturteoretisk retning men snarere ud fra en retferdighedstanke og en mere positivistisk orientering”,
1 den forstand at succeskriterier for deres arbejde opgeres 1 antal anmeldelser, opklaringer, anholdelser
OSV.

Projektets empiriske undersogelse belyser ikke eksplicit Avorfor unge bliver kriminelle da
medesituationer med politiet og gensidige forventninger har veret undersogelsens fokus. Ikke desto
mindre viser projektets empiri sterke indikationer pa at de kriminalitetstruede unge laver kriminalitet
pa grund af kedsomhed, fordi de bor 1 speendingsforladte omrader og fordi de savner opmeerksomhed og
succesoplevelser. Empirien tyder ogsa pa at de unge mange gange udsattes mere eller mindre ubevidst
for gruppepres, de savner identitetstilhorsforhold, de foler sig maske utilstreekkelige i skolen eller pa
andre omréder, men ikke nedvendigyvis. Intet har tydet pa at de unge jeg i1 forbindelse med dette projekt
har veret 1 kontakt med mangler opdragelse og konsekvenser hjemmefra, men dog at foreldrene

mange gange ikke folger tilstraekkeligt med 1 hvad de unge foretager sig.

I det folgende kapitel diskuteres og analyses selve problemformuleringen omhandlende

medesituationer og forventninger hos hhv. kriminalitetstruede unge og politiet.

18



4. Undersogelse af problemformuleringen
— en diskussion af empiriske resultater og sociologisk teori.

Problemformuleringen sperger til hvad der karakteriserer madesituationer mellem kriminalitetstruede
unge og politiet, og til hvilke forventninger parterne synes at have til hinanden. I det folgende
diskuteres projektets empiriske undersegelse af problemformuleringen i forhold til mikrosociologisk
teori. Efterfolgende samles der op pa diskussionerne i projektets konklusion.

Diskussionen vil vere struktureret ud fra problemformuleringens indbyggede todeling — forste del
omhandler madesituationer, anden del omhandler forventninger — som igen vil delt op i forhold til
parterne “’det almindelige politi”, ”’SSP politiet” og ”de kriminalitetstruede unge”. Empiriske og
teoretiske citater vil veere skrevet i kursiv og anfert med citationstegn; l&ngere citater fremstilles
serskilt i teksten mens kortere citater vil vere integreret i teksten. Diskussionerne vil pd mange punkter

vere overlappende grundet den naturlige sammenhang mellem modesituationer og forventninger®.

4.1. Undersogelse og diskussion af karakteristika ved medesituationer
4.1.1. Indledende teori om medesituationer

Goffman interesserede sig for sociale situationer s&rligt ansigt til ansigt meder afgranset af tid og rum,
deres indledende konstituering, gradvise udvikling og uundgéelige afslutning. En social medesituation
er et tilfeelde af ansigt til ansigt samhandling der begynder nar individer opfatter at de befinder sig i
hinandens umiddelbare nerver, og afsluttes med en abenbar tilbagetrekning fra gensidig deltagelse.
Mader et tydeligvis forskellige hvad angar formal, social funktion, art og antal af involverede, fysiske
rammer osv. (Goffman1992)*.

I sine teorier om medesituationer, ogsd kaldet ansigt til ansigt situationer, understreger Goffman
saledes at "det mest rigtige studie heraf ikke fokuserer pa individet og dets psykologi, men pad de
syntaktiske relationer mellem de handlinger, der udfores af personer under feelles tilstedevcerelse i den
offentlige orden” (Goffman1992:11ft.). ”Offentlig orden” betegner den sarlige sociale orden der

regulerer ansigt til ansigt samhandlinger mellem mennesker pa offentlige steder””.

2 Det kan haevdes at forventninger gér forud for medesituationer og at den forestiende diskussion saledes burde veere
struktureret derefter. Men det kan samtidig haevdes at forventninger skabes og genskabes som folge af medesituationer
hvorfor jeg har valgt at lade diskussionsafsnittene folge raekkefolgen i problemformuleringen.

2 Der kan end ogsa vaere tale om meder hvor der ikke bliver ytret et ord, hvilke dog ikke vil blive aktuelle at inddrage i
narverende projekt.

#»Offentlig orden er den regulering som bestemmer en persons handtering af sig selv og andre under og i kraft af hans
umiddelbare tilstedeverelse blandt dem” (Goffman2004:18). Der forekommer at vaere mange former for social orden,
hvoraf den juridiske og ekonomiske er vigtige eksempler. Inden for hver af disse ordener transformeres den rene adfeerd til
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Folgelig vil den forestdende diskussion af karakteristika ved madesituationer mellem
kriminalitetstruede unge og politifolk ikke fokusere pd de enkelte individers psykologiske bevaeggrunde
for at handle som de gor 1 madesituationerne. Snarere vil jeg fokusere pad dynamikken der opstar under
mederne og den gensidige pavirkning, bevidst som ubevidst, direkte og indirekte®.

Et udvalg af Goffmans teorier kan med fordel anvendes til at analysere og diskutere projektets

empiriske grundlag og problemformulering hvilket vil blive indledt i de folgende afsnit.

4.1.2. Medesituationer mellem kriminalitetstruede unge og det almindelige politi

- Om opfersel, adfaerd og ansigtsarbejde -

I dette afsnit diskuteres empiriske medesituationer mellem kriminalitetstruede unge og det almindelige
politi ud fra teoretiske begreber om opfersel, adferd og ansigtsarbejde.

Mine samtaler med kriminalitetstruede unge viser at de unge ikke er videre begejstrede for at mode
politiet fordi de er bange for at blive taget i kriminelle handlinger, og for at deres foraldre far kendskab
her til. Adspurgt hvorledes det almindelige uniformerede politi medes af de unge svares der saledes at

b

“politiet er dem der kommer hvis der er ballade”, ” de er meget strenge i det”,” "panserne gider vi
ikke at snakke med”, “de kender os ikke og tror bare vi alle sammen laver kriminalitet hele tiden,
selvom vi mdske ikke gor det, ogsa fordi vi er indvandrere sa tror de vi laver kriminalitet”. Projektets
empiriske materiale understottes af sekundaer empiri, der viser at ogsa andre kriminalitetstruede unge
forbinder det almindelige politi med negative erfaringer: “De er hdnlige og nedladende ndr de snupper
én i noget kriminelt”, haevdes det (Ros2004:64).

De unge forbinder naturligt politiet med restriktion og forbud, og de viser indirekte at de foler en form
for uret ved at politiet kommer og stopper dem i deres drengesteger eller kriminalitet. Denne uret
kommer sig af at politiet ikke kender dem personligt hvorfor de foler sig demte ud fra enkelte
handlinger og ud fra deres indvandrerbaggrund. Tillige foler de uret i kraft af at de bliver konfronteret
med samfundets syn pé deres opfersel, hvilket opleves som ubelejligt og belastende for nogle da det
setter dem 1 et moralsk dilemma. For andre stiller det dem 1 problemer i forhold til foreldrene hvis de
far kendskab til situationerne: “Vores forceldre ved ikke hvad vi gar og laver, hvis de fandt ud af jeg
laver kriminalitet sd ville de sld mig ihjel”, haevder en af drengene som forklaring pa hvorfor han

forseger at undgd medesituationer med politiet.

en korresponderende adferdsform og det kan havdes at bestemte konkrete handlinger udferes 1 overensstemmelse med
mere end en af disse ordener. Den offentlige orden fortjener for Goffman status af en selvstendig social orden.

3 Eksempelvis er politiets uniformering og samfundsmaessige virke fra systemets side en bevidst og direkte pavirkning i
forhold til de unges adferd i medesituationer, mens de unges etniske oprindelse kan vere et eksempel pa et forhold, der
pavirker politiet ubevidst og indirekte. Der kan i den forbindelse ogsé skelnes mellem tilsigtede og utilsigtede virkninger,
hensigtsmassige og uhensigtsmessige forhold ved medesituationerne.
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De unge udtrykker desuden mistillid til politiet som én eksemplificerer med en oplevelse hvor "politiet
kom og var rigtig flinke og lod som om de bare ville snakke, de kom i deres patruljebil, men jeg vidste
bare at der var et eller andet og sa ville de have os til at sige navnene pd vores venner..(..)..”", 0g som
en anden udtrykker ved at forklare at politiet har en overvagningslejlighed lige ved siden af hvor han
bor. En tredje fortaeller at politiet “"kom en gang og hentede min storebror” og derfor bryder han sig
ikke om politiet.

Hyvis vi skal forstd medet mellem det almindelige politi og kriminalitetstruede unge ud fra Goffmans
teorier kan der tages udgangspunkt i individernes opfersel og adferd. Adferdsregler kan defineres som
handlingsanvisninger der er pakraevede fordi de er passende og retferdige. Adferdsregler over
indflydelse pa individet pa to overordnede méder, nemlig som en direkte forpligtelse der fastsetter
juridiske og moralske begraensninger pa ens opforsel, og indirekte som forventninger der fastsatter
hvordan andre er moralsk forpligtede til at handle over for en (Goffman1992:92ff. og 2004:78).
Spergsmaélet om forventninger vil blive taget op senere i dette diskussionskapitel.

De fleste handlinger der bliver styret af adfeerdsregler bliver udfert mere eller mindre ubevidst og
bliver folgelig ogsa af og til brudt mere eller mindre ubevidst, mens andre adferdsregler kan brydes
bevidst 1 smug. De unge 1 projektet bryder tydeligvis en rekke adferdsregler og lovgivningen helt
bevidst, for netop at opna en form for spaending forbundet med om det bliver opdaget og hvem der tor
g leengst med adferdsregelbruddene. Samtidig kan der vare en raekke andre forklaringer pé de unges
regelbrud som har at gere med blandt andet deres alder, der medferer et serligt behov for oprer og
identitetsdannelse gennem oprersformer. Det kan imidlertid ogsé tenkes at visse adfaerdsregler brydes
af de unge nasten ubevidst da alvoren af bruddene forst rigtigt gar op for dem nér sanktioneringen
indtraeder, hvad enten det er politiet, foraeldre eller leerere der konfronterer dem hermed. Nar et individ
bliver involveret i at opretholde en regel binder individet sig normalt ogsa til et bestemt selvbillede og
bestemte forpligtelser, idet man for sig selv og andre kommer til at fremsta som den type person der
overholder denne bestemte regel og som man naturligt kan forvente det af (Goffmann2004:79). Pa den
uheldige made kan kriminalitet blive et mere eller mindre naturliggjort og dermed et element 1 de unges
opfersel som de ikke lengere tager stilling til.

Magader med kriminalitetstruede unge bliver af det almindelige politi beskrevet som forholdsvis hyppige
og tilnermelsesvis daglige. Der opstir medesituationer bade 1 forbindelse med at politiet bliver kaldt
ud ved butikstyverier eller andre mindre lovovertradelser hvor de unge gribes 1 gerningsejeblikket, og 1
forbindelse med deres daglige patruljekersel hvor de ogsé patruljerer 1 omrader med mange unge pa
gaden, og dermed har kontakt med kriminalitetstruede unge.
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Et faktum der preeger modesituationerne ifelge politifolkene er at de unge ofte er “nogle harde negle”
og folgelig er upavirkelige 1 forhold til de formaninger politiet og andre kommer med over for dem.
Serligt geelder det de unge under den kriminelle lavalder at de er bevidste om det fravaer af

sanktionsmuligheder der gor sig geeldende for politiet, hvilket folgende citat understreger:
"Nogle af de unge vi moder gennem vores arbejde er nogle hdrde nogle og de er rent ud
sagt skide ligeglade hvad vi siger til dem. Det kan godt veere lidt frustrerende bare at blive
svinet til og ikke kunne gore noget, og sd vide, at de gar ud og laver noget lort igen to timer
efter. De ved jo vi reelt ikke kan gore dem noget” (Bilag8:2).

Politifolkene forklarede direkte at medesituationernes udfald mange gange athanger af de unges
attitude: "Hvis vi kommer ud til et butikstyveri, hvor der stdar en lille forskreemt 12-drig pige og ser
meget flov ud, sd er det da klart at vi ikke prover at skreemme livet af hende”’, hvorimod situationen er
anderledes “hvis det er en af dem, der har veeret problemer med mange gange for, og som sagtens er
klar over hvad han gdr og laver, sa er vi lidt hardere”. Indirekte siger udsagnet noget om at
politifolkene i en vis grad er pavirkelige over for faktorer som ken, alder og attitude hvad det s& end
matte indebere i deres arbejde.

Endelig gores der ogsa opmerksom pa at ikke alle unge er harde og har en negativ eller uforskammet
attitude 1 madesituationerne. Nogle af de unge synes det er speendende at snakke med politiet nar de er
pa patrulje hvilket imidlertid sandsynligvis afthenger af de unges situation og alvoren i deres

kriminalitet.

Politiets udtalelse om at “det kan veere frustrerende at blive svinet til uden at kunne gore noget”’, kan
ses om et udtryk for at politiet seger at opretholde den symbolske vardi “politibetjenten” har.
Goffmans begreb om ansigtsarbejde aktualiseres her idet ansigtsarbejde betegner den sociale og
symbolske vardi en person knytter til sig selv og som andre knytter til ham, og som kommer til udtryk
i den linje der anleegges igennem et mede med andre. Der kan valges forskellige niveauer for denne
linje som man i lgbet af samhandlingen mé forsgge at sandsynliggere og opretholde. I sociale
samhandlingssammenhenge forseger man at beskytte selvet og dets linjer mod forlegenhed, pinagtige
situationer, konflikter og mod “at tabe ansigt”. Pinagtighed og forlegenhed har ikke sit udspring i
personerne selv men i det sociale system der udstyrer personerne med flere forskellige selv’er
(Goffman2004:23). Politiet forventer at en bestemt adfeerd udvises over for dem i kraft af deres status
og funktion som betjente, og de opfatter det som brud pa anerkendte adfaerdsregler og som et angreb
mod den symbolske verdi, de knytter til deres selv som betjent, nar de unge udviser mangel pa respekt
over for dem. Politiet kan med andre ord ikke tillade at tabe ansigt over for de unge grundet deres
respektive rangeringer og de generelt geeldende adfeerdsbestemmelser om at de unge udviser respekt.

Dette opfattes af politiet som deres rettighed eller privilegium, og der er ifelge Goffmans teorier tale
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om en sakaldt asymmetrisk regel der betyder at der er forskel pa hvordan to parter behandler hinanden
og bliver behandlet af hinanden, som nér leegen giver sygeplejersken anvisninger men ikke omvendt
(Goffman2004:81).

Hvis de unge derimod udviser den adfzerd politiet matte forvente af dem i den givne situation nér fx de
unge bliver opdaget i kriminalitet og politiet bliver tilkaldt, sa udtrykker de tilfredshed og deres

negative sanktioner mod de unge bliver mindre harde (jf. eksemplet oven for med ”pigen der er flov”).

Nar en adferdsregel bliver brudt ved at de unge laver kriminalitet kan man tale om, at der er yderligere
en tredje part der risikerer at komme i miskredit nemlig den eller de, som burde vare blevet behandlet
efter reglen, dvs. ofret for kriminelle gerninger. Det er blandt andet hensynet til denne tredje part der
bestemmer politiets adfaerdsregler 1 de givne situationer. Politiet mé vagte hensynet til ofret hgjere end
hensynet til de unge, hvorfor politiet ofte vil bringe de unge 1 miskredit og folgelig skabe mistillid og
negativitet omkring sin person og funktion hos de unge, 1 hgjere grad end tilfeldet er med SSP

betjenten som vi skal se i det folgende afsnit.

4.1.3. Meadesituationer pi gadeplan mellem kriminalitetstruede unge og SSP politifolk

Om samhandling, roller og forlegenhed -

Som allerede indikeret 1 projektet er der en indlysende forskel pad medesituationer mellem
kriminalitetstruede unge og hhv. det almindelige politi og SSP politiet. Ikke mindst i kraft af at
forstnevnte er uniformerede og har knapt sd mange ressourcer og tid til de unge, mens SSP betjentene
er civilt kleedte og dermed umiddelbart mindre autoritere i deres fremtoning, og samtidig har de bedre
tid til de unge og opnar ofte en form for personligt kendskab til de unge.

Ud fra Goffmans teorier kan det havdes at individer indgar 1 “rollespil” som er sociale ansigt til ansigt
situationer med “’rolle-andre”, der samlet set udger “rolle-sa&ttet”. For de unge kunne dette vere
venner, foreldre, lerere, pedagoger og ogsa SSP betjenten udger for nogle unge en del af deres rolle-
set. Det kan havdes at visse normer forbinder individer i samme rolle-s@t pa en made, sa parterne stir
1 en mindre konfliktpraget relation til hinanden end til rolle-andre, hvilket stemmer over ens med
projektets empiriske materiale. De unge beskriver typisk deres medesituationer med SSP betjenten
som mindre konfliktfulde end medesituationer med det almindelige politi, som netop er rolle-andre for

26
de unge™.

%6 Rollefunktioner kan groft opdeles i hhv. dem der opretholder og dem der edelzegger systemet eller helhedsmenstret, og
udtrykkene normalfunktion og dysfunktion bliver typisk anvendt for at skelne stettefunktionerne fra de destruktive. De
kriminalitetstruede unge kan i denne sammenhang forbindes med destruktion af systemet.
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I det folgende vil jeg ga nermere ind i projektets empiriske resultater 1 forhold til medesituationer

mellem SSP betjente og kriminalitetstruede unge og diskutere empirien i forhold til teori undervejs.

Projektets empiriske data hvad angar de unge er indsamlet fra forskellige omrader 1 Kebenhavn. Der
viser sig en lang rekke fellestrek ved de unges udtalelser, holdninger og handlinger 1 medet med SSP
betjente og politiet 1 gvrigt. Men der er ogsa den forskel, at de unge i det ene omride hvor jeg foruden
de uformelle samtaler pa gaden ogsd udferte observationer (jf. bilag 10), kender den omradetilknyttede
SSP betjent forholdsvist godt idet omradet geografisk er lille og SSP betjenten har vaeret SSP betjent i
omradet gennem elleve &r. | to gvrige omrider hvor jeg udferte uformelle samtaler pa gaden og
derudover et fokusgruppeinterview, har jeg ikke truffet den omradetilknyttede SSP betjent og de unge
kendte ham tilsyneladende kun mindre godt. Nogle af de unge der medvirkede i
fokusgruppeinterviewet er pa fornavn med SSP betjenten, mens andre omtalte SSP betjente som “civilt
politi der holder aje med os og lurer pd os” og som af og til dukker op i deres skole eller boligkvarter.

En af de unge forklarer at
“der kommer nogle fra det der SSP eller hvad det hedder og snakker med os nogle gange
og der er ogsd en civil politimand der har veeret hjemme hos mig fordi min bror havde
lavet et eller andet og sd nu snakker han ogsa med mig nar jeg moder ham..(..).. det er
okay for han er meget flink sadan og han har ikke sladret om mig endnu. Jeg ved ikke om
han ved noget om mig, men han siger det ikke..(..)..han er meget sej for han kan godt
indvandrere” (bilagl1:7).

En anden forklarer, at han “kan ikke lide politiet men det er noget andet med ham som er civil - han
snakker lidt mere med os end politiet for de synes bare at vi er dumme og kriminelle”. Generelt syntes
de unge at have sterre tiltro til og respekt samt accept i forhold til SSP betjente, da disse ikke altid
alene er ude pa at veere “en loftet pegefinger” og komme med formaninger over for de unge, men de er
ogsa ude pa at snakke med de unge blot for at leere dem at kende, lytte til deres problemer og hjxlpe
dem med nogle gode rad hvis de kan. De unge oplever som regel SSP betjentenes tilstedeverelse pa
gadeplan som langt mere ukompliceret end tilstedeverelsen af almindelige politifolk da det forholder
sig saledes, at SSP betjentene “de kommer bare en gang imellem og snuser lidt rundt her og vil gerne
snakke med os, og nogle gange gider vi godt at snakke med dem og sd er det fint nok, men nogle gange
gider vi ikke og sa smutter de bare igen”.

En af de unge forklarer, “jeg tror de godt ved noget af det vi gar og laver men jeg ved ikke hvorfor de
ikke snupper os for det eller sladrer til vores foreldre. Maske ved de det ikke alligevel for ndr de
sparger siger vi jo bare nej”. Det er altsé ikke utaenkeligt for de unge at SSP politiet kan holde tet og
se igennem fingrene med visse handelser, men det er samtidig et faktum at de unge ikke fortaeller SSP

betjentene alt hvad de gar og laver, men tvaertimod skjuler dette hvorfor “det ogsad godt kan veere lidt
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irriterende nogle gange nar han (der henvises til SSP betjenten) kommer og vil snakke med os og vi
lige er i gang med noget han ikke skal hore”. For som en anden bemarker “han er jo stadig strisser sda
det er ikke sda godt hvis han ved det hele”.

Serligt de unge der kender den omradetilknyttede SSP betjent godt oplever tydeligvis en tvetydighed 1
forhold til SSP betjentens virke. Pa den ene side er han ”en man kan snakke med der er meget flink” og
pa den anden side er han samtidig “’strisser” og ude pd at hindre de unge 1 at udfere nogle af de
kriminelle handlinger, de ellers ville have udfert. Som en af de unge jeg talte med péd gaden udtrykte

det geelder det jo 1 sidste ende at “det er jo bare hans job — han er ikke min ven”.

Mine observationer af moder mellem SSP betjenten og de unge 1 omrddet vidnede da ogsd om at denne
er mere respekteret og flink 1 drengenes gjne end almindelige politifolk og mange andre voksne. I min
feerden rundt med SSP betjenten, jeg her vil kalde Bo, i kvarterets “ungdomsomrader” sé jeg hvorledes
de unge nermest kempede for at fi hans opmerksomhed nar der forst kom gang i samtalerne mellem
parterne. Drengene skulle vise sig over for hinanden, over for mig og over for Bo ved at rdbe hgjt om at
de havde lavet ballade eller netop ikke havde lavet ballade osv. Nogle unge mere end andre naturligvis,
for der var ogsd dem der tydeligvis deltog og samtalte for at vaere hoflige, nermest af pligt, men 1
virkeligheden sagte de at flygte fra situationen. De smilte anstrengt nir Bo kiggede pé dem og ellers
stod de og kiggede sogende rundt og prevede konstant at komme med undskyldninger for at gd, indtil
Bo ikke lengere kunne holde pa dem med sine ord og lod dem slippe. De unge forsegte at leve op til de
gaengse adferdsregler 1 situationen ved ikke at udvise mangel pé respekt eller ligegyldighed over for en
voksen og en bekendt som Bo er for dem, sandsynligvis fordi de har en vis respekt for Bo. Men de
sogte samtidig at undslippe situationen maske fordi de havde noget pa samvittigheden de ikke ville

have afsloret, méske fordi de var optagede af andre forhold der distraherede dem.

Ifolge Goffmans teorier kan der vaere tale om hhv. god eller darlig opfersel, hvor individer med god
opforsel besidder de treek der normalt forbindes med “’socialisering” og “’karakteropdragelse”, mens
dérlig opforsel er afvigelse fra disse treek 1 form af bl.a. primitiv (efter middelklassenormer) sprogbrug,
primitive og upassende opfersel. Opforsel omfatter treek der stammer fra andres fortolkninger af
hvordan individet forer sig frem 1 social samhandling. Individet skaber sdledes gennem sin opfersel et
billede af sig selv som vel at mearke ikke er montet pé individets egne gjne men andres
(Goffman1975:158f1f.). Det kan haevdes at regler for opfersel og adferd er mindre asymmetriske
mellem SSP betjenten og de unge, end mellem de unge og det almindelige politi idet SSP betjenten
synes mere tilbgjelig til at betragte de unges smakriminelle og primitive opfersel som naturlig, og han

opfatter det som en form for tillidserklering nar de unge tor opfere sig nogenlunde som de plejer 1
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hans narvar. Desuden fordrer preemisserne for medesituationerne mindre asymmetri idet SSP
betjente og kriminalitetstruede unge medes i civil pédklaedning pa de unges opholdssteder og ofte 1
situationer hvor SSP betjenten er alene og de unge 1 flok. Det er de unge der belarer SSP betjenten om
hvad der rorer sig pd omradet og ikke som 1 tilfeelde med det almindelige politi hvor det er dem der

setter dagsordenen og handhaver reglerne. En SSP betjent udtrykker det séledes:

"Vi ndr ind til de unge og de gider godt at snakke med os og man kan jo sige, at nar jeg er i

uniform som almindelig betjent, sa er jeg jo en anden person, sd er der nogle andre regler

der geelder, men ndr jeg arbejder ude pad gaden, sa er det pa, deres omrade man befinder sig,

indfaldsvinklen er anderledes, man har en anden ydmyghed over for at mode de unge, og jeg

tror, det er en af grundene til, at de gider os. For born de gider godt voksne, ogsd selvom de

er ude pd et skrdaplan. Det kan godt veere de ikke gider forste, anden eller tredje gang men

hvis de far et problem, sa gider de godt” (bilag7:6).
SSP betjenten synes at vere bevidst om det faktum at “en person kun bliver dybt forpligtet og
involveret i forhold til en rolle, der udfores regelmeessigt” (Gofmann1992:125), hvorfor det er SSP
betjentens mal at gelejde de unge over i andre roller end kriminelle og destruktive roller, inden de unge
bliver for dybt engagerede 1 deres kriminelle roller. Der er sandsynligvis en sammenhang imellem de
unges villighed til at snakke med SSP betjenten og deres engagement i den kriminelle rolle pa det
pagaldende tidspunkt, hvilket er et forhold Bo selv er opmarksom pa. Men samtidig udtrykker Bo og
de ovrige SSP betjente jeg har samtalt med, at medesituationerne med de kriminalitetstruede unge ofte

er yderst positive og praget af en vis abenhed og tillid:
“Det gode ved som betjent at veere inden for SSP-samarbejdet er, at man bliver et kendt
ansigt, man opndr en bedre kontakt med mange af de born og unge, der feerdes i de
kriminelle miljoer. Nogle af dem oplever jeg anser mig som en, der er der for at hjeelpe. De
kommer og forteeller mig en masse fortrolige oplevelser og vil vide, hvornar jeg kommer igen
osv. Selvfolgelig vil der veere nogle ,som ser en trussel i mig eller i hvert fald frygter de mig
lidt fordi de ved, at jeg ligger inde med en masse viden om dem. Iscer dem der laver mange
dumheder og ulovligheder frygter mig lidt, fordi de er bange for jeg vil fortcelle deres
forceldre om dem” (Bilag6:2).

Hvorvidt Bo informerer foraeldrene om deres borns feerden afth@nger ifolge ham selv af alvoren i de
unges handlinger. Det vil altsd sige at det ikke er 1 alle tilfeelde at SSP betjenten sladrer hvorfor de unge
mange gange har god grund til at turde betro sig til SSP betjenten, som betjentene hevder at de unge
gor. Jeg har imidlertid ikke opndet de unges bekraftelse pa at de oplever samme grad af tillid som SSP
betjentene mange gange tror. En betjent eksemplificerer meget konkret og autentisk om den tillid der

ifolge ham eksisterer mellem ham som SSP betjent og de unge:
”I mange tilfcelde tror jeg de hellere betror sig til mig. Jeg kan for eksempel godt blive
brugt sadan som bisidder, hvor det bliver for personligt hvis det er leerere, sa veelger de
mig mdske. Altsd vi bliver spurgt om mange ting som SSP er, om vi kan hjcelpe dem med at
holde op med at ryge hash fx,, sd der er ikke nogen tvivl om, de gerne vil snakke med os.
Faktisk er det ret overraskende hvor mange ting der foregar ude i deres egne miljoer, som
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gar dem pd, det kan veere narkohandel eller en, hvor der kommer piger hos eller andet,
som de ikke taler med andre om, fordi det gor man ikke, og sda en gang i mellem sad kan de
fa lettet deres hjerte ved at forteelle det til mig” (bilag7:7).

SSP betjentene bekrafter entydigt at der er forskel pd medesituationer mellem dem selv og
kriminalitetstruede unge og det almindelige politi og de unge, da det almindelige politi “ikke har
samme indsigt i det” og da de “ikke kender alle de unge i omrddet”, og som det forklares giver det alt
andet lige “en vis forstdelse og sympati ndr man kender de unges familier, venner, lcerere osv.”. Denne
forstaelse galder tilsyneladende ogsa de unges opforsel pa den méde, at SSP betjentene tillader en
anden opfersel hos de unge end det almindelige politi sandsynligvis ville gere. Under min deltagende
observation med Bo pa arbejde var jeg vidne til at Bo valgte at overhere deres grimme sprogbrug og
visse udsigelser om smakriminelle foretagender de havde varet med til, ligesom han accepterede
drengenes udisciplinerede opfersel og skolepjekkeri. Bo forklarede mig at det er vigtigere for ham at
bevare sit forhold til unge sa han kan gribe ind hvis det skulle blive virkelig nedvendigt, end det er at
han slér ned pé de smating de gar og laver.

I denne sammenheng syntes jeg at spore den samme oplevelse af tvetydighed i forholdet til de

unge hos Bo, som de unge tilsyneladende oplever over for SSP betjenten, jf. oven for. Ingen af

SSP betjentene udtrykte direkte men indirekte derimod hvorledes de kan opleve at befinde sig i

et dilemma mellem at vaere “betjent og loftet pegefinger” og ”de unges radgiver og voksenven”. I
sociale samhandlingssammenhange forseger man som allerede beskrevet at beskytte selvet mod
forlegenhed og konflikter men samtidig forseger man ogsa at undga disse folelser hos

modparten. Forlegenhed kan dermed havdes at have en sociale funktion. Det er med udspring i

denne teori om forlegenhed at vi skal forstd SSP betjentens oplevede dilemma. Ifelge Goffman

forholder det sig siledes, at
“Utilsigtede fakter, ubelejlige forstyrrelser og faux pas kan veere kilder til forlegenhed og
disharmoni som sjceldent har veeret onsket af den person som er ansvarlig for dem, og som
ville undga dem hvis han havde veeret klar over folgerne”

Men forlegenhed indtreffer tillige
”..nar publikum bestemmer at de ikke lcengere kan spille med i den hoflige interaktion,
eller at de ikke lcengere har lyst til at gore det, og dermed stiller de optreedende over for
kendsgerninger eller kommer med udtalelser som hvert lag ved er uacceptabelt. Det er det
der sker ndr en person samler alt sit sociale mod og vil "gore op” med en anden eller

"virkelig scette ham pa plads”. Retssager har institutionaliseret denne form for abne
konflikter.””.” (Goffman1992:175).

SSP betjenten ma pa samme méade beslutte sig for hvornér han ikke laengere vil spille med pa den

heflige og venskabelige interaktion med de unge, men derimod ma stille de unge over for

" Min oversaettelse fra norsk til dansk. Det gaelder for alle Goffmans citater der optraeder i dette projekt at jeg har oversat
dem fra den norske udgave af ”Vores rollespil i hverdagen” til dansk.
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kendsgerninger og komme med udtalelser som de for de unge er uacceptable safremt betjenten skulle
tages som “en ven”. Dermed ma betjenten 1 mange situationer treede ud af rollen som ”en der bare er
der for at snakke med de unge”, og ind i1 rollen som ”formanende betjent” hvilket kan medfere en form
for forlegenhed eller konflikt blandt parterne. Jeg fornemmede en vis grad af en sadan konfliktskyhed
eller uvilje til at skabe konflikt eller forlegenhed hos nogle af SSP betjentene jeg samtalte med.
Samtidig syntes jeg at spore et forsag hos nogle af de unge pé at undgé forlegenhed hos SSP betjenten
ved dennes indtreeden 1 de unges territorier pa den made at de unge fx ikke gjorde grin med betjenten

nér denne viste uvidenhed i forhold til “ungdomsslang™** *°.

I forhold til medet mellem SSP betjente og unge er det relevant at vaere sig bevidst om den forskel der
kan vere pa den pagaeldende SSP betjent i et omrdde sammenlignet med et andet, bdde hvad angér
holdninger, viden og kompetencer (jf. bilag 2). Vi er tidligere 1 projektet blevet bekendte med, at der
blot er en enkelt SSP betjent pa hver politistation hvis personlighed, faglighed og indstilling selvsagt
far stor indflydelse pd moderne med de kriminalitetstruede unge 1 det padgeldende omrade. Der
eksisterer nogle meget overordnede mal og regler for SSP samarbejdet i politiregi, som langt fra alene
er bestemmende for udfaldet af hvert enkelt mode med de unge. Hvorvidt bestemte grupper af unge 1 et
kvarter sarligt skal observeres frem for andre, hvorledes en specifik medesituation skal takles og 1
mange tilfelde ogsa hvorvidt en sag gér videre til de sociale myndigheder eller loses pd anden vis er
blandt andet noget der er op til den enkelte SSP betjent at vurdere. Der kan sdledes vare
medesituationer mellem SSP betjente og unge der i visse omrader er mere praegede af gensidig tillid,
forstdelse og handlekraft, end andre 1 omrider, hvilket synes at vare en afgerende konklusion. Dette
fordi man kunne forestille sig at gensidig tillid, forstaelse og handlekraft er blandt de ingredienser der
skal til for at et positivt og p4 laengere sigt frugtbart resultat opnés ved medesituationerne™.

I det folgende afsnit vil SSP betjentenes hjemmebesag blive diskuteret.

% Ligeledes kan det tzenkes at de unge jeg har samtalt med pa gaden har sogt at beskytte mig mod forlegenhed og derfor
ikke har ydmyget mig i min uvante situationer pa deres territorium, men blot svaret pa mine spergsmal.

¥ Der skelnes mellem tre typer af territorier i Goffmans teorier: Faste (geografisk anmaerkning, typisk hjemmel i lovgivning
— hus fX), situationelle ("en del af det faste sceneudstyr” som fx baenke i parker, borde i restaurant) og egocentriske
(territorier som individet bringer med sig — fx taske) — de unges anvender i hej grad situationelle territorier som deres faste
territorier og ville opleve en form for territoriel kraenkelse safremt de blev naegtet adgang til disse territorier eller de blev
invaderet af udefrakommende. Mine unge respondenter i fokusgruppeinterviewet forklarer eksempelvis hvorledes der opstér
bandeslaskampe nér forskellige grupper treeder ind pé hinandens territorier.

" En SSP betjent forklarer i denne sammenhzng: “jeg fir overdraget alle sagerne efterfolgende og md sd tage
stilling til, hvad der skal gores. Jeg forvalter videre til de sociale myndigheder nar jeg finder det relevant, og jeg
foretager hjemmebesag i alle tilfelde, hvor en ung har veeret indblandet i kriminalitet. Hvis det er uden for mit
geografiske omrdde sender jeg sagen videre til den SSP ansvarlige betjent, der ligger neermest sagen”
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4.1.4. Karakteristika ved SSP politiets hjemmebesog hos kriminalitetstruede unge

- Om rollekonflikter, frontstage og backstage optradener -

Mine observationer indikerede at bade SSP betjenten og de unge opforer sig forskelligt i
medesituationer alt efter om disse foregar hjemme eller pa gaden. Dette 1 form af at SSP betjenten
under hjemmebesog var mere formel og “mere 1 sin betjentrolle”, han talte mere analyserende om den
unge og henvendte sig oftere til foreldrene end til den unge selv, men ikke udelukkende. Betjenten
fremstod meget sympatisk, diplomatisk og kompromissegende og 1 medesituationerne udviste savel
den unge som forzldrene en vis respekt og ydmyghed, som klienten i medet med systemet”. I denne
henseende er situationen vidt forskellig fra gadesituationerne, hvor det, som en SSP betjent har udtalt
(jf. citat oven for), er betjenten der er ydmyg i situationen stillet over for de unge i deres territorier, pa
deres praemisser.

De kriminalitetstruede unge kan havne i rollekonflikter som er situationer, hvor modstridende roller
kraeves af dem, som i tilfaelde hvor de kriminalitetstruede unge konfronteres med deres kriminelle rolle
1 foreldrenes pdher under SSP betjentens hjemmebesog. Omkostningen bliver forlegenhed og 1 dette
tilfeelde over for foreldrene ofte i sd sterk en grad at man ville kalde folelsen for skam. Projektets
sekundare empiriske kilde bekrafter denne rollekonflikt og folelsen af skam idet 11 ud af de 12
interviewede kriminelle unge understreger den flovhed og forlegenhed de har oplevet over for foreldre.
SSP betjenten synes i dette tilfelde at udvise hvad Goffman benavner "hoflig uopmarksomhed” pa
den made, at han undlader at kommentere den unges akavede rollekonflikt hvilket kan affede en form
for tillid og taknemmelighed hos den unge.

De unges forskellige opfersel pé gaden og ved hjemmebeseg bestod i1 at de unge pa gaden snakkede
hejt, mere h&mningslest, anvendte andre “slangagtige” ord end i1 hjemmet og deres kropssprog og
attitude var typisk frembrusende og keak. I hjemmene si de unge alvorlige ud, flove ud idet de kiggede
ned 1 gulvet, hang med skuldre og undveg blikke og de talte kun nér de blev spurgt og var i det hele
taget en anden person end pa gaden. En enkelt grinte lidt forlegent undervejs i samtalerne og brugte

ironi hvilket ifelge Goffmans teorier er en typisk forsvarsmekanisme over for forlegenhed (bilag10:4).

Det kan 1 denne sammenhang vare relevant at trekke pd Goffmans teorier om facader for at kunne ga

narmere ind 1 en analyse af disse medesituationer. Betegnelsen ’facade” anvendes om
“Den del af en persons adfcerd som fremstdr pd en generel og fastlagt mdde med henblik
pa at definere situationen for dem som iagttager adfcerden. Facader er altsa udtryksmidler

af en fastlagt type som bevidst eller ubevidst tages i brug af en person under samhandling”
(Goffman1992:27).
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Samtidig kan der skelnes mellem optreeder 1 form af hhv. ”front-stage” og ’back-stage” , hvoraf
forstnevnte betegner individets dbenlyse og offentlige fremtreeden mens sidstnavnte henviser til de
mere skjulte og private sider af den enkeltes ageren (Goffman1992: 96). Det kan havdes at
anvendelsen af facader kan forekommer savel frontstage som backstage, men mest hyppigt vil facader
bruges frontstage over for “publikum”. Pa frontstagen er det kendetegnende at individet er interesseret i
at iscenesatte sig selv og dermed styre den opfattelse andre far af en, mens backstage-begrebet modsat

optrader 1 forhold til personlige traek individet ensker at skjule.

Hvis vi vender tilbage til de unges optraedener kan det haevdes at de unge anvender forskellige facader
alt efter om de er i1 skole, sammen med kammerater i deres fritid eller hjemme. Nogle unge operer
frontstage hjemme og backstage nar de er sammen med kammerater i den forstand, at de blandt
kammerater slipper nogle personlige trak los (kriminelle treek bl.a.) mens de hjemme soger at skjule
dette og er interesseret i at fremstd velopdragen i foraeldrenes gjne. Andre optrader tilsyneladende
omvendt frontstage blandt kammerater og backstage hjemme idet de blandt kammerater soger at
imitere disse, at fremsta sej, kriminel og ligesom dem. De iscenesetter sig selv blandt kammerater og
giver omvendt slip pa denne iscenesattelse i deres private hjem, hvor deres mere barnlige og artige
sider mdske far lov at tone frem.

De unges brug af facader og frontstage/backstage optraedener hanger tilsyneladende sammen med at
der gelder nogle forskellige regler for god opforsel og adferd pa de forskellige omrdder og blandt
forskellige publikum og akterer. P4 gaden blandt kammerater bliver det at stjele, ryge, smadre ruder
eller lignende betragtet som ”god adfzerd” idet det er greenseoverskridende, identitetsbekraftende for de
ovrige unge der opforer sig pd samme made og det skaber spending. [ hjemmet er god opfersel mere
lig samfundets gaengse regler og normer hvor @rlighed, lovpligtighed, naestekarlighed og
arbejdsomhed blandt andet kan navnes.

Desuden hanger anvendelsen af facader og front- eller backstage roller sammen med de unges
rolletilknytning. Individer kan have forskellig tilknytning til den konkrete sociale rolle, de pé et givent
tidspunkt udfylder, og man kan 1 sterre eller mindre grad distancere sig fra den rolle, man pé et givent
tidspunkt spiller. Et individ kan foregive at omfavne en rolle for at skjule sin manglende tilknytning til
denne ligesom individer kan foregive en synlig ringeagt for andre roller for at forsvare sig mod farer
ved sin faktiske tilknytning til den (Goffman2004:207). Det kan saledes tenkes at nogle unge i
overdreven grad udtrykker tilknytning til en kriminel rolle og dermed operer frontstage blandt

kammerater men backstage hjemme. Det kan tenkes at nogle unge i overdreven grad udtrykker foragt
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for politiet for at beskytte sig selv mod de farer politiet udger for dem®'og for at vinde respekt blandt
kammerater hvor foragt for politiet anses som “god opfersel”. Politiet kan derimod navnes som et
serligt godt eksempel pa fuldstendig rolleomfavnelse.

Ved deltagelse 1 et rollesystem er individet 1 stand til at stille sit engagement i andre rollesystemer 1
bero og pa den made kan forskellige hvilende roller tages i1 brug ved givne lejligheder. Goffman
forklarer hvorledes udviklingen af rolledistance forleber gennem barndommen og op gennem de
tidlige teenagear. De kriminalitetstruede unge i projektet kan havdes at vare 1 en sen fase af denne
rolledistanceudvikling, og deres kriminelle adfeerd kan anskues som et led 1 deres afprovning af

rolledistancering og vekslen mellem forskellige roller 1 gvrigt.

Ved hjemmebesog oplever SSP betjenten den unge 1 en anden rolle og med en anden facade end pé
gaden hvilket er medvirkende til at skabe en tillid og forstaelse mellem parterne, der ikke eksisterer
mellem de unge og det gvrige politi. Det er imidlertid ogsa med til at gore de unge mere sarbare over
for betjenten og det er med til at skabe et uligevaegtigt forhold pa den méade forstaet, at betjenten kender
til en hemmelig eller privat side af de unge, bade nér betjenten er i hjemmet og pa gaden, mens den
unge alene kender betjentens frontstage figur som SSP politibetjent. Denne uligeveagt der skabes
mellem parterne (SSP betjent og ung) er dog tungest i hjemmebesogssituationer og mindre synlig eller
virkningsfuld pa gadeplan, idet betjenten som allerede na@vnt indgér pa de unges praemisser pa
gadeplanet, og 1 gvrigt aldrig anvender sine oplysninger om de unges "hjemmefacader” eller forhold

desangdende i gvrigt, 1 nogens péher.

Samlet set kan det heevdes at medesituationer er forskellige mellem hhv. SSP politifolk og unge og
almindelige politifolk og unge, ligesom mederne er forskellige alt efter om disse foregér pd gaden eller
1 de unges hjem. Madesituationernes forskellighed er oven for diskuteret 1 forhold til Goffmans teorier
om adferd og opfersel, ansigtsarbejde, forlegenhed og roller bade backstage og frontstage. Herpa

indledes diskussionen omkring forventninger i medesituationerne.

4.2. Undersogelse og diskussion af de gensidige forventninger
4.2.1. Indledende teori om forventninger

Ligesom visse adferdsregler folges ubevidst sd er der forventninger der tages for givet. Dette haenger

sammen med rollebegrebets indbyggede sociale determinisme og en doktrin om socialisering. Vi

31 Politiet kan pagribe de unge i kriminalitet og dermed konfronteres de unge med omverdenens (og forzldres) syn
pa dette og politiet kan tillige udgere en fare ved at appellere til den unges samvittighed og moral.
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patager os ikke adfaerdselementer et efter et ved ngje overvejelser men vi patager os og tildeles en rolle
som indebarer en raekke adferdselementer. Besiddelsen af en position, som en bestemt rolle indtager
alt afhangig af rollens status, bliver som regel symboliseret med statustegn i pakledning og optraeden
hvilket gor det muligt for andre at vide hvem de har med at gore (Goffman2004:196). Der folger 1
praksis saledes et "feerdigt selv”’ med til enhver position, og til hver rolle herer der en bestemt funktion.
Dette faktum muligger for sa vidt at individer kan have forventninger til hinanden.

Opretholdelsen af forskellige roller og selv’er foregar sdledes pd mange planer og er vanskelig at gore
op med, ikke mindst i forhold til omgivelserne. Ved statusendringer som ved a&gteskab, forfremmelse
eller eksempelvis overgangen fra kriminel til lovlydig, erhverver individet et nyt selv”’ som det kan
vare vanskeligt for andre helt at anerkende fordi de haenger fast 1 forventninger og tilknytning til det
gamle selv (Goffmann1992:159).

Den folgende diskussion af forventninger hos hhv. SSP politiet, det almindelige politi og
kriminalitetstruede unge er opdelt i en diskussion af SSP og almindelige politifolks forventninger til de

unge efterfulgt af en diskussion af de unges forventninger indbyrdes og til politiet.

4.2.2. Politiet og SSP politiets forventninger til de kriminalitetstruede unge

- Om stigma -

Naér individets deltagelse i social handling anskues ber det forstds at individet i en vis forstand ikke
deltager som et fuldsteendigt menneske, men snarere i en serlig kapacitet eller i kraft af en serlig
status/rolle, dvs. som et bestemt selv. SSP politiet synes i hoj grad at vere bevidste om dette faktum og
forventer saledes at der ligger andet og mere bag de unge end deres kriminelle facader’. Det
almindelige politi er formentlig ogsa klar over at de unge kan besidde andre samtidige roller men de
inddrager ikke pa samme méde denne viden i deres arbejde grundet deres primere arbejdsopgaver er
forskellige fra SSP betjentenes. I kraft af deres forskellige arbejdsomrader og forskellige kendskab til
kriminalitetstruede unge kan det séledes tenkes, at SSP betjente og almindelige politibetjente naerer
forskellige forventninger til de unge, ligesom det oven for blev diskuteret hvorledes modesituationerne
udmenter sig forskelligt. Projektets empiriske data hvad dette angér er 1 hej grad baseret pa
respondentudtalelser der indirekte forteller noget om respondenternes forventninger, da det ikke 1 dette

tilfeelde var muligt at sperge direkte til forholdet, da der ville have varet for store usikkerheder

32 Goffman skriver i sit vaerk om Stigma: “Politimeend, der til daglig har med kriminelle at gore (her at ssmmenligne med
SSP betjentene, red.), kan blive kloge med hensyn til disse, noget som har givet en professionel forbryder anledning til at
erklcere at ”..faktum er, at politifolk (her SSP betjente, red.)er de eneste mennesker ud over andre kriminelle, som
accepterer en, som man er””. (1975:46)
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forbundet med resultatet™. De almindelige politifolk der har medvirket i dette projekt, udtrykte
indirekte hvilke forventninger de har til unge ved bl.a. at udtale at “langt de fleste kriminelle unge har
anden etnisk baggrund”, og at deres kriminelle adfaerd haenger sammen med deres anderledes kultur og

tradition:
“De har en helt anden tradition hvad angdr politiet. I deres lande er politiet korrupte, og
bestikker folk og stjceler selv osv., sd de stoler ikke pd os og de opdrager ikke deres born
med respekt for systemet” (Bilag8:2).

Béde SSP og almindelige betjente har en forventning om at de fleste kriminelle unge har anden etnisk
baggrund end dansk, begge typer betjente peger desuden pa at kriminalitetstruede unge oftere end
andre unge har et misbrug af en slags. Endelig peger samtlige politifolk pd at de formoder at

kriminalitetstruede unge oftere kommer fra socioskonomisk darligere stillet hjem end lovlydige unge.

Der kan sdledes vare tale om en stigmatisering af gruppen, hvor “stigma betegner situationen hos et
individ, der af en eller anden grund ikke er i stand til at opnd fuld social accept” (Goffman1975:11).
Ethvert samfund opstiller ifolge Goffman midler til at inddele mennesker i kategorier, samt hvilke
egenskaber der skal opfattes som s@dvanlige og naturlige for medlemmerne af enhver af disse
kategorier. Det sociale miljo fastleegger hvilke kategorier af mennesker man vil kunne forvente at finde
det pdgaeldende sted. De sociale spilleregler i etablerede miljoer satter os i stand til at stille
forventninger op til individers sociale identitet, og det er disse forventninger og forste indtryk vi
bevidst og ubevidst omformer til normative forventninger og endda retfaerdige krav (Goffman1975:14).
Overordnet er der tre forskelligartede stigma som er kropslige (fx fysiske handicaps), karaktermassige
(fx viljesvaghed og unaturlige lidenskaber) og for det tredje slegtsbetingede stigmata (fx etnicitet og
religion). Der kan vare tale om at de kriminalitetstruede unge oplever en kombineret karaktermaessig
og slegtsbetinget stigmatisering , hvoraf forstna@vnte er det veesentlige omdrejningspunkt i nervaerende
projekt. De unges kriminalitet opfattes som en karakterbrist af betjentene og systemet men imidlertid
ofte ikke af de unge selv’*. En egenskab der stempler eller stigmatiserer individer kan nemlig for
individerne der barer stigmaet tjene som en bekraftelse pa disses normalitet, som nar de kriminelle
unge bekreafter hinandens og egne identiteter ved at dele kriminelle erfaringer. Der kan vere tale om
individer eller grupper der er miskrediterede, i den forstand at de selv er bevidste om andres

stigmatisering af dem, og der kan vare tale om potentielle miskrediterede, som er barere af et serpreg

33 Respondenterne ville muligvis have forstiet begrebet “forventninger” anderledes end jeg selv og v i ville dermed have
samtalt ud fra forskellige forstaelses horisonter hvilket ville have svackket validiteten i data betydeligt. Desuden ville
respondenterne muligvis have givet mig de svar, som de havde fundet mest passende eller som de formodede jeg gerne ville
have, hvilket ligeledes havde udgjort et validitetsproblem. Der henvises til spergeguides i bilagene for neermere pracisering
af spargsmalsformuleringer.

** Derimod oplever flere af de unge at deres etnicitetsmassige forhold medforer en negativ stempling af dem.
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og formoder at andre ikke kender til det eller bemaerker det. De unge befinder sig i forskellig grad

mellem de to positioner som hhv. miskrediteret og potentielt miskrediteret.

SSP betjentene giver udtryk for at de ikke deler samme grove kategorisering af de unge som det
almindelige politi idet de haevder, at "man kan ikke kende en kriminel” og at "alle teenagere skal prove
nogle ting af”. Det understreges af SSP betjentene at der “ogsd er mange velfungerende unge og unge
fra velstillede hjem” der laver kriminalitet og at “ligegyldigt hvor man kommer fra sa kan man havne i
problemer”. Det almindelige politi nevner ikke pd samme made en sadan accept og alsidighed eller
nuancering 1 opfattelsen af de kriminalitetstruede unge hvilket ikke nedvendigvis er ensbetydende med
at de ikke er enige 1 dem, men dog at de ikke er ner sa bevidste eller opmarksomme pé disse forhold.
Det almindelige politi forventer 1 hgjere grad visse vanskeligheder forbundne med kriminalitetstruede
unge, og anskuer dermed 1 hgjere grad end SSP betjentene de kriminalitetstruede unge som en
stigmatiseret gruppe. Dette fremsta ogsa af de almindelige betjentes holdning til det aktuelle

straffesystem i forhold til hvilket de havder at

“Der skulle strammes op omkring reglerne for ungdomskriminalitet iscer fordi mange af

dem er indvandrerdrenge, der kun forstar en form for konsekvenspcedagogik. De kan

simpelthen ikke forsta, hvorfor de skulle holde op med at stjcele, fordi der er en der pcent

beder dem om det og oven i kobet giver dem et lift hjem” (bilag9:4).
Ogsa en af SSP betjentene havder at de unge har brug for at mearke nogle flere konsekvenser ved deres
kriminelle handlinger for at “de kan opleve at det bliver taget alvorligt det de gdr og laver”. Men
samtidig forklarer SSP betjentene at samfundet som helhed og ikke mindst de unges foraeldre barer en
stor del af ansvaret for de unges kriminalitet. Det er altsa ikke udelukkende de unges darlige
opdragelse, mangel pa respekt eller kynisme der gor at de er kriminelle, hvilket en SSP betjent

understreger med folgende udtale:
“Jeg synes samfundet har en stor del af ansvaret..(..).. Jeg har eksempelvis en familie jeg
kommer pda hjemmebesag i hvor der er en 11-drig pige der har faet alkoholforgifining fordi
hun har gaet og kobt alkohol i en kiosk, og vi gar jo sd ud i kioskerne og orienterer om, at
vi ikke vil finde os i de scelger til mindredrige, og at vi jo far mange oplysninger i
ungdomsmiljoet om hvor de kan fa tingene, og hvis vi horer det gdr vi til myndighederne”
(bilag7:6).

Andre SSP betjente udviser ligeledes sympati og forstéelse for kriminalitetstruede unge idet han

havder folgende:
“Jeg prover at arbejde med bornene pad lige fod som alle andre mennesker, for jeg tror, at
inden i er mange af dem, som born altid har veeret — de er bange og savner identitet —
derfor gdr de ind i en bande, derfor soger de styrke, identitet og selvtillid gennem
kriminalitet” (bilag6:5).

34



Samlet set viser projektets empiriske del at det almindelige politi har et langt spinklere grundlag af
basere bevidste og ubevidste forventninger pa og at deres forventninger umiddelbart berer prag af, at
deres modesituationer med de unge ofte er anstrengte og preget af afmagt fra politiets side. SSP
betjentene har et langt bedre, mere nuanceret og mere positivt forhold til de unge og deres

forventninger berer prag af dette gensidige kendskab mellem parterne.

Hermed fortseettes diskussionen omkring forventninger hos de kriminalitetstruede unge.

4.2.3. De unges forventninger til hinanden, til politiet og til SSP politifolk

- Om identitet og roller -

Oven for blev det diskuteret hvorledes et individ bliver involveret 1 at opretholde et bestemt selvbillede
og bestemte forpligtelser. Folgelig kan det nu tilfejes at individet bliver athaengig af og automatisk
forventer at andre vil behandle ham/hende derefter (Goffman2004:79). Da individet har etableret sig
selv som den type person, der behandler andre pé en bestemt méde og som andre behandler derefter,
m4 individet hele tiden serge for at s&tte sig selv 1 en sddan position sé det er muligt at optreede som og
veere den type. Heri ligger det problematiske ved kriminalitetstruede unges identitet. De skaber og
genskaber denne uheldige rolle og ligeledes medvirker personer omkring dem, inklusiv SSP
politibetjenten ved sin blotte tilstedeverelse, til at skabe og fastholde den unge som typen der laver
kriminalitet.

Ikke mindst er de unges indbyrdes forventninger til hinanden med til at fastholde dem i deres roller.
Det empiriske materiale viser, at de unge betragter og omtaler hinanden som kriminelle, de har altsé en
forventning til sig selv og hinanden om, at de er kriminelle og bliver opfattet sdledes. Det er blandt
andet kriminaliteten og “deres faelles rolle-identitet” som kriminelle der binder de unge sammen og
skaber en kollektiv identitet og et staerkt gruppetilhersforhold.

De unge forklarer at “man godt kan veere flink selvom man er kriminel” men at leerer og
klassekammerater er bange for dem fordi de er kriminelle. Mindst ti piger er gaet ud af den ene drengs
klasse fordi han er kriminel og lerere og foreldre udtrykker glaede over at drengen snart skal flytte
klasse havdes det. De unge forklarer at “’de voksne mennesker de teenker at vi er forbandede og at vi
bare er kriminelle og de kan ikke lide os, men der er nogle der synes vi er okay, det er dem der kender
os”. De unge forventer at blive modt negativt af samfundet generelt og formoder kun at visse personer

der kender dem godt fatter sympati for dem og forstdr dem. Disse unge er miskreditterede.

SSP betjenten kan for nogle unge vaere et eksempel pa en voksen, der kender dem og som viser

interesse og en vis forstaelse for dem , hvorfor de oplever at han delvist ”synes de er okay”. Delvist er
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de unge dog samtidig bevidste om SSP betjentens virke og enske om at de stopper med at lave
kriminalitet:

"Jeg tror han bedre kan lide os end de andre pd skolen fordi dem kender han jo ikke, men

os snakker han med og kender vores soskende og forceldre ogsd..(..).. Men han synes nok vi

er sddan nogle der bare laver ballade, men han gider godt og snakke med os og han ser

altid glad ud” (bilagl2:1).
[ udtalelsen ligger der samtidig et hab eller et enske snarere end en forventning om, at det forholder sig
sadan, at betjenten bedre kan lide ”dem” end “’de andre”. Det kan tyde pa at de unge har glaede af en
voksen der lytter til dem og holder gje med dem og de forventer til dels at SSP betjenten udfylder
denne funktion for dem.
Der er imidlertid andre unge der tilsyneladende i hgjere grad forventer at SSP betjenten vil vere en
haemsko for de unges udfoldelse end en stotte og hjelp. Denne forventning kan havdes til dels at vare
berettiget da SSP betjentens funktion naturligvis ogsa bestar i at hindre og opklare kriminalitet. Men
ogsé disse unge accepterer umiddelbart SSP betjentens faerden pa de unges “territorier” idet de som de
ovrige kriminalitetstruede unge hilser pa og taler lidt med SSP betjenten, som de dog samtidig er
papasselige med ikke far for mange oplysninger. De unge seger i udstrakt grad at skjule deres
ugerninger hvilket er forstaeligt og naturligt, og de havder i denne forbindelse at “han er nem at narre
for han tror bare pa det vi siger”. De unge har altsé en forventning om at de kan skjule kriminaliteten
for SSP betjenten.
Omvendt har SSP betjenten en forventning om at de unge er abne og ofte samtalevillige ogsa nér det
drejer sig om kriminalitet. Men samtidig erkender SSP betjentene at deres funktion i sig selv udger “en
trussel” for de unge hvorfor SSP betjenten ikke i alle tilfaelde kan forvente at fa den fulde sandhed fra
de unge selv. En SSP betjent fortalte om en episode, hvor ’det kom bag pa ham at en ung fyr betjenten
kender fra sit arbejde havde lgjet over for ham om en lovovertredelse den unge havde foretaget”,
hvilket indirekte siger noget om SSP betjentens forventninger, som i det naevnte tilfelde ikke blev
indfriede. Pa denne baggrund ma det konkluderes at der i et vist omfang er overensstemmelse mellem
de unge og SSP betjentens gensidige forventninger om forstaelse, men ogsa delvist
uoverensstemmelser i den udstraekning, SSP betjentene overvurderer fortroligheden med de unge og

omvendt.

Nogle forventninger om fx krankelser kan give anledning til staerk indignation, hvilket eksempelvis ses
ved de unges frastedning af politiet. Forventninger til politiet om at disse vil skabe ubehag for de unge,
medforer at de unge bandlyser politiet, de lukker moralsk og felelsesmassigt af over for det

almindelige uniformerede politi:
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“Panserne de tror bare de kan snuppe os i noget men det kan de ikke, de ved ikke hvad vi
laver..(..).. vi har tavshedspligt over for hinanden, der er ikke nogle der sladrer til politiet
vel for de ved godt de dor hvis de gor det ’(bilagl 1:4).

Om end de unge formdr at rette op pa deres karakterbrist og blive lovlydige, sé risikerer de fortsat at

veere stemplede nu blot som dem, der Aar haft en bestemt karakterbrist:
"Ndr en korrektion er mulig bliver resultatet som oftest ikke, at den pagceeldende erhverver sig
fuldt normal status, men snarere at han fra at veere en person med en bestemt skavank forvandles
til en person, som er kendt for at have frigjort sig for en bestemt skavank” (Goffman 1975:22)

SSP betjenten er i og for sig med til at fastholde individer i dette dilemma da betjenten et godt stykke
tid efter en hver kriminel gerning vil holde gje med og opsege den padgaldende unge, naturligvis i den
gode hensigt at hjelpe den unge med ikke at ryge tilbage i kriminalitet igen.

Forventninger hos hhv. kriminalitetstruede unge og politifolk blev diskuteret primaert ud fra teori om
stigma, identitet og roller. I det folgende opsamles de vasentligste punkter i diskussionen i projektets

konklusion og afslutningsvist vil problemstillingen blive perspektiveret ud fra Foucualts teorier.

5. Konklusion

Problemformuleringen sperger for det forste til karakteristika ved medesituationer mellem
kriminalitetstruede unge og politiet, herunder hhv. ”almindelige politibetjente” og politibetjente der er
fuldtidsansatte i SSP samarbejdet.

Der kan skelnes mellem tre overordnede former for medesituationer nemlig 1) nér ung(e) pagribes i
kriminelle handlinger og det almindelige politi” bliver tilkaldt, 2) pa gadeplan kan der opsté
medesituationer mellem unge og det almindelige politi (gadepatrulje) hhv. SSP betjente (opseger ’de
unges varesteder”) og endelig 3) ved hjemmebesag af SSP betjenten i den unges hjem. Der har vist sig
at vaere afgerende forskelle i medesituationerne alt efter om det almindelige politi eller SSP betjenten
er indblandet. Medesituationernes forskellighed kan analyseres og diskuteres i forhold til Goffmans
teorier om adfzerd og opfersel, ansigtsarbejde, forlegenhed og roller samt frontstage og backstage
optredener.

Magdesituationer mellem det a/mindelige politi og kriminalitetstruede unge er praeget af gensidig
mangel pa kendskab og tolerance og desuden af et udpraeget asymmetrisk st af adferdsregler hos
parterne. I de unges terminologi er god opfersel lig med farlig” opfersel, udfordrende,
grenseoverskridende og kriminel opfersel, mens god opfoersel for politiet er lovlig og eksemplarisk
opfoersel, der ikke er uroskabende eller greenseoverskridende. Det uniformerede politi seger at

opretholde en symbolsk status over for de unge, mens de unge meder politiet med foragt og modvilje,
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delvist pa grund af den trussel politiet udger i forhold til at bringe de unge 1 forlegenhed og skam over
for foreldrene safremt sandheden om de unges kriminalitet afslores.

Madesituationer mellem SSP betjente og kriminalitetstruede unge er praeget af mindre asymmetri og
mere dbenhed, forstaelse og tillid grundet det bedre kendskab parterne har til hinanden og grundet
omstendighederne for medesituationerne. SSP betjentene mader oftest de unge pa deres premisser og
pa deres “territorier” i civil paklaedning og med andre formél og retningslinier end det almindelige
politi. Det er eksempelvis mere tilladeligt for SSP betjenten at vare vidne til drengestreger eller
smékriminelle foretagender uden at gribe ind umiddelbart ligesom SSP betjenten har den fornedne tid
til at omgas de unge alene med det formal at leere dem at kende. Der er imidlertid forskel pa
medesituationerne alt efter om de foregar i de unges hjem eller pé gadeplan. Ved SSP betjentens
hjemmebesog hos de unge oplever de unge rollekonflikter ved konfrontationen med deres kriminelle
roller 1 foreldrenes paher . Ifolge Goffmans teorier kan individer optraede hhv. frontstage og backstage
alt efter behovet for at iscenesette sig selv og det kan havdes at SSP betjenten modsat den almindelige

betjent kender til begge disse optraedener hos de unge 1 kraft af de forskellige medesituationer.

Problemformuleringen sperger for det andet til parternes forventninger til hinanden 1 medesituationer
og disse kan diskuteres bl.a. ud fra teori om stigma, identitet og roller. Nogle unge oplever og forventer
af det almindelige politi og samfundet 1 gvrigt en form for stigmatisering 1 forhold til deres
lovovertredende adfaerd og til dels deres etniske oprindelse. Denne gruppe kan benavnes de
miskreditterede mens en anden gruppe kriminalitetstruede unge er potentielt miskreditterede.
Forventningen bekreaftes delvist af det almindelige politi der forventer at kriminalitetstruede unge ofte
er “nogle harde negle” der ikke lytter til politiet og ikke udviser respekt for systemet, og som ofte har
anden etnisk oprindelse end dansk. Det almindelige politi beretter imidlertid ogsa om ikke-
stigmatiserede unge der har begéet lovovertraedelser. Af SSP betjentene forventer de unge at blive modt
med storre forstielse og accept hvilket ogsa synes at veare tilfeldet. SSP betjentene udtrykker 1 hej grad
en forventning om at “enhver kan havne i problemer uanset forhold til skole, kammerater,
sociogkonomiske forhold osv.” og at de unge bag deres facader er bange og savner
identitetstilhorsforhold. Savel de unge som SSP betjentene beskriver samtidig deres indbyrdes forhold
og gensidige forventninger som tvetydige 1 den forstand, at de ”er nasten venner” men samtidig er SSP
betjenten pa arbejde og har derfor samtidig en rolle som betjent. Det kan konkluderes at der er en vis
uoverensstemmelse mellem SSP betjentenes forventninger til de unge idet betjentene forventer storre
abenhed og oprigtighed fra de unge end disse giver udtryk for og udviser over for SSP betjentene. SSP
betjentene kan have en tendens til at overvurdere deres evne til at nd ind til de unge som havder at ’de
kan narre SSP betjenten”.
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Endelig kan det konkluderes at ingen af parterne deltager som fuldsteendige personer i
medesituationerne men 1 kraft af en bestemt rolle, som de hver is@r er med til at producere og

reproducere i deres optredener og forventninger til hinanden.

6. En Foucaultsk perspektivering af problemstillingen

Politiet og SSP samarbejdets opgave er bl.a. at afrette kriminalitetstruede unge og gennem en form for
overvagning at forebygge kriminalitet. En sddan form for disciplinering og overvigning kan ifelge
Foucaults makrosociologiske og genealogiske teorier betragtes som en af magtens teknikker der har til
formal at fabrikere "lydige, fojelige kroppe”, for at optimere og nyttiggere dem i gkonomisk og politisk
henseende. Foucault advarer mod denne nye strafferationalitet da det kan haevdes at den er
uigennemskuelig for individet, og at vores moderne strafferationalitet og retssystem har bevaget sig

ind pé et vovet omrade. Foucault udtrykker séledes:
“Under navn af forbrydelse og lovovertreedelse dommer man nok fremdeles juridiske
genstande som er defineret ved loven. Men samtidig dommer man lidenskaber, instinkter,
anomalier, vaner, mistilpasninger, virkninger af miljo og arv. Man straffer voldshandlinger
men herigennem ogsd aggressivitet som karaktertreek..”(Foucault1977:21)*.

Der kan haevdes at ligge en fare i at det moderne retssystem demmer over for ”sjalen”, tanken, viljen
og tilbgjeligheder. Systemet er i den grad opmerksom pa kriminalitetstruede unges anderledes
karaktertraek, betjente, leerere og andre heefter sig ved disse aldersbetingede, forbipasserende
skeevheder hos de unge og ger egenskaberne til fakta hos de unge. Individer med anderledes vaner,
instinkter eller temperament udstedes af samfundet, indtil sdidanne egenskaber hos individet tilpasses
de af samfundet formulerede normer, der konstant forsvares. Frem for at &ndre samfundsnormer eller
samfundsforhold der fordrer kriminalitet forsvares disse med forvisningen om at afvigere er

samfundets fjende. Foucault havder at
”..retten til at domme og straffe har forskudt sig fra at veere herskerens heevn til at veere
samfundets forsvar. Men nu udgares den af sd steerke kreefter, at den ncesten er blevet
endnu mere frygtelig” (Foucault1977:84).

Vores moderne strafferationalitet sammenlignes med tidligere tiders straffesystem der udgjordes af
fysisk tortur bestemt og udevet af en hersker alene. Udviklingen mod de mere humane straffe vi kender
1 dag er naturligvis positiv pA mange mader men forer ogsa risicis med sig som det fremgar af
Foucaults genealogiske teori 1 "Overvagning og straf”. Ifelge Foucault @ndres straffens genstandsfelt
saledes gennem historien mens det forbliver konstant for eksempelvis Durkheim som til enhver tid

havder at genstandsfeltet er moralens funktion.

% Jeg har valgt at oversaette citaterne fra norsk til dansk.
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Politi og SSP samarbejdets funktion som en del af ”discipliner- og overvagningssamfundet” vi lever i,
kan delvist problematiseres ud fra en foucaultsk optik, men samtidig kan SSP samarbejdets
malsatning om “specifikke indsatser” haevdes at vaere et skridt 1 rigtig retning. Dette 1 form af den heri
indbyggede hensyntagen til den unge og den strafferetlige mélsatning om at konkrete afgarelser er
abne for skeon og vurderinger 1 forhold til individet. Foucault har netop efterlyst nuancering i vores

retssystem:
”..hvis jeg forrader mit land bliver jeg indespcerret, dreeber jeg min far bliver jeg
indespcerret, alle teenkelige forbrydelser og afvigelser bliver straffet pa samme ensformige

mdde. Jeg synes jeg ser en leege for mig som foreskriver samme medicin til alle
sygdomme”(Foucault1977:107).

Problematikken som citatet henviser til, tages der for sa vidt hejde for 1 dag hvad angar unge
lovbrydere. Men samtidig abner den individuelle hensyntagen op for en yderligere problematik idet
’ikke-juridiske instanser” som sagsbehandlere, paedagoger, lerere, leger eller psykologer indblandes i

juridiske afgerelser.

Antallet af disciplinare institutioner gges. Disciplineringen samt overvagningen og den iboende
strafferationalitet gennemsyrer efterhdnden samfundet, fordi den som en af magtens teknikker
genfindes 1 alle sociale relationer. Ligeledes oges antallet af samfundets kontrol- og
overvéagningsfunktioner. I skoler kontrolleres berns leseferdigheder, pd gader overvages samfundets
individer og politi samt SSP betjente patruljerer i stigende grad pa serlige omrader og overvager
kriminalitetstruede unge. Ud fra dette perspektiv kan det synes tilnermelsesvist forstaeligt at
kriminalitetstruede unge yder en vis form for modmagt over for systemet og at medesituationer mellem
politifolk og kriminalitetstruede unge kan vaere problematiske. Det kan pa denne baggrund havdes at
samfundets handtering af ungdomskriminalitet og herunder SSP samarbejdet fremtidigt skal udvikles
med en vis varsomhed, bade af hensyn til den generelle samfundsudvikling og for at opna den bedste

losning pa ungdomskriminalitet som muligt.
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